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GLOSSAIRE

EVU : Espace vert Urbain
SE: Service écosystémique
SEC: Services écsystémiques culturels

MEA : Millennium Ecosystems Assesment



INTRODUCTION GENERALE

Prot ®ger | 6environnement est aujourdohui wune
par | es gesti onnaGepeerdant detiecsepa cmess mragduureh sfaveur
rentrent en c ointéréts et nommaneent avecd ceux tindwesant un développement
économique.La notion de services écosystémiqSE)p er me t just ement déattr
économique aux écosystesng travers les processus biologiques contribuant atébietumain et a
une vie agréable Ai nsi |, il est possi ble dbébargumenter en
mettant en avant les services rendus etlayplasl ue ®c onomi que quobil g®n r e

Ler apport do®valuation des services ®cosyst ®i
| 6 O dttdunissant plus de 3000 chercheaumermis au début des années 2000 de définir et populariser
la notion de services écosystémiques. On en dénombre quatee: desteservicesle fourniturequi
produisent des biengilisables pourleshumainso ur r i t ur e, mat ®r i aux de con
de régulations qui as®mt un environnement agréabiey cl e de | d6eau, rdesouvel |
services culttels qui concernent tous les bienfaits non matériels que fournissent les écosystémes
(am®nit ®s, | oisirsé) et enfin |l es services de su
( diversit® g®n®ti que, h abirvices contripuent au biegtesde e s p c e
| homme et ° s o hes seavices écbosgstémiguasrcultuf@BCYse distinguent des
autres servicesls ne peuvent étre directemenésuré€ n t er me ®c oils cegroupentdes p ui s g
biens immatérielfournis par les écosystémes. lls sont en outre plus diff@&ildentifier et quantifier

Le pr®sent rapport de stage traite des SEC
sp®ci figuement aux ®cosyst mMBERVEURBRI  osenduit spam
CITERES et financé par la région Centre. Ce projetapombat i on do6é ®t &bldsiSE une
rendus par les espaces verts urbains de la ré&gida proposer des indicateurs pertinents afin de les
identifier. Ce projet répoth directement a une demande des collectivités Iseleient enrichir un
domaine d6®tude encore relativement nouveau

L6®t ude men®e pour ce stage se focalise sur |
partir de | 6an pratgweerecdedlis grate asuaeoenquéie se tentre sus la
problématique duante: « De quelle maniére les services écosystémiques culturels rendus par les
espaces verts urbains sdistutilisés, conscientisés ou imaginés par les utilisateursglespace?».

Afin doéapporter d eetteg@dst®mmounstorganideenudre ®flegionpa =~
étapesDans un pemier temps, nous présenterdmsujet du stage et le projedERVEUR dans lequel
i sdéint gre. Parsl a sovaver s su knséfnitienvdeseserdcdsdm r t

écosystémiqueset plusparticulierement les servic&sosystémiquegulturels. Dans une troisieme

partie, nous rentrerondans le vif du stageen détaillant lex er r ai ns choietda s poul
méthodologie utiliséepourm nst ructi on de | Quesoigandus gésenteranss | a p e
résultatsles entretiens et des questionndirest r a viyse des discbarsetdes usagesséventuels

décalages observés. Enfia dernigée partie sera consacrée a une discussion aut@@sdésultats dd
propositiond 6 i ndi cat epearsmeptetrarntnelndisdenti fi cation de SE



PARTIEd PrésentatiorProblématique et Hypothéses

1.1-Contexte général du stage

A

La présente étudrurla perception des servicésosystémiques ul t ur el s s6éins re dans:s
SERVEUR, que nous allonprésenter un peu plus datail

1.1.1Contexte du stagele projet Serveur

SERVEUR (services rendus par les espaces verts urbains) estojgt pe recherche
pluridisciplinaire de trois années financé par la Région Cehtkerche adentifier les bienfaits et les
retomb®es qubapportent | es espaces verts urbains
Comme | 06 e xrgskntatipn du ptojak ilpest maintenant admis que le mélange strueture
processu$ oncti on des ®cosyst mes naturels ou modi fi @
services qui fournissent dbgenfaits/bierétre pour les groupes humaitls s 6agit donc doday
plus juste ce que | es satiep ac efire kew capasité aaugpnentenls ont /
bien-étre humairdirectement ou indirectement (Projet ERVEUR)?

LO®t upleees®@ s | 6 an gl éosyst@iguesfei sonti les esexvices rendus a
| 6homme par | es ®cosyst mest)r oeits itdyepnetsi:jaidiee scpoantmees
familiaux, bois urbhaeisnd osmtctpamecs ed®d prg®mairetss de ¢
des service écosystémiquesCes dernierp er met t ent N | 6homme de tirer

indirects ayant une valeur économique et/ou sodigdprécier qualitativement ou quantitativement les
aménités et bienfaits que procurent les espaces verts urbaigalestent une facon des protéger et
améliorer leugestion En effet les espaces verts urbains représentent pour les collectivités un codt en
termes dobéespacee,t diemwesusetticssesiecs édyistémiquepermet de
Iégitimer leursprésences et leurs roles au sein des villes.

Lé6®valuation exhaustive ®tant i mpossi bl e, | e
®cosyst®mi ques d®gag®s dans |;MBA 2009 : IcEBdEMRBes ( De G
déappr ovi slessanvites oudunets, dent le détail sera présenté ultérieurement dans ce rapport.
Les6chefd i eux de d®partement de | a r®gion seront | e
auxquels serordgssociés deuxautres villes référentedHanovre(Allemagne) et Caceres (Espagne).

Engayéesdans une démarche de recherahet i on, | es six villes ret
Bourges, Chartres, Chateauroux, Orléans, Tours) sont étroitement associées a toutes les étapes du projet
grace a des rencontreggulieres entre chercheurgyestionnaires

Le projet ERVEURest organisé autour de trois temps de recherche divisés en cing taches.

Dans un premier temps, il sbéagit doéidentifi el
b®n ®f i c iétade a differentbe écheles.

Dans un second temps, | 6®t ude se focalise su
écosysteiques a travers deux entréase entrée environnementafétude de la biodiversité, qualité

L http://serveur.mshvdl.fr/
2 http://serveur.mshvdl.fr/le-projet/



des s ol sehtjéeéeonomiqueeen t ant qud®valuati on environnen
déune am®lioration/ d®gradation de | a qualit® de

Ce temps de la recherche croise différentes méthodes de recherches de sciences physiques
(analyse do® chemtl bBbonadei se) , do®col ogie (rele
science économiques (analyses statistiques pour le croisement des données) et de sciences sociales
(enquétes et entretiens). Résolumerdeasur une approche interdisciplinaide, caractérisation des
services écosystémiques va permettre de développer la proposition de différents indicateurs qui seront
ensuite mobilisés lors du troisieme temps de recherche.

Le dernier t emps enfin consi st e en’tireruunee mo d ®
compréhension globakt une mise eperspective avec ceux de Hanovre et Caceresa i n svdlet g u 6 u n
juridiquep er met t dre des plopdBitivedtd act i ons possi bl es aux act e
fiche de présentation du projet préaigee «ces préconisations, qui constituent une part importante de
laplusval ue du projet, devront satisfaire ° | a foi
moyennes en termes de faisabilité (techniques, financiéres, etc.), de respecteeg lddiélus quant
aux types de mode de gestion choisis et dbé°tre
charg®s de | es (PmettERYEJR.d or yamé sati on déun Coll o
terme de la derniére année permattna diffusion générale des résultats du projet, en paralléle avec la
|l ivraison déune synth se et dobéun rapport final

1.1.2 Présentation du sujet du stage

Actuellement, le proeger veur se situe dans son second t
| 6 mtification et b caractérisation des servicangystémiqued_e stage présenté dans ce rapper
focalise sur les services@systémiques culturetendus par les espaces verts urhdlaseront étudiés
par une approchsociale grace &nquéteauprésde leursbénéficiairesAinsi ce travails 6 i nt ~ gr e
tache 3 du projet.

Le stage porte plus pr®ci s®ment sur | 6®t ude
préfectures de la région Centre, préalablement définis au sein duSEGMEUR.Par espees verts
urbains, nous désignongaus les espaces végétalisés, arborés ou non qui prennent place dans le tissu
urbain. Qudils soient publics ou priv®s, ouverts
discontinuité végétale entre les zenghties et les annexes minéralisées. lls composent un maillage
interstitiel de verdure et ils se définissent par opposition aux espaces construits » (CERTUN20E9).

nous int®resserons ici pl us -&dreRgérésfarn lep seevices detla a u x €
ville et Il es collectiviste®s domrctalleacd s sédxatgi g r at

Les parcs retenus so6int gr e SERVEURIfadink auvriery, lpos| ogi e
urbains @t ®manmts) patkci®hstew & @Qrepans, dact Central a Chartres, du jardin

de Lazenay aBourges,dar ¢ de | 6 Ar rmraines SainiBildas & Ghateadreus et des jardins
ouvriers de la Bergonnerie a Tours.

Une engquéte menégiprés destilisateurs de ces six espagaserchergrace a un questionnaire
a distinguer les différences entre pratiquiéscours et représentatiomgenscience des services rendus,
appréciationet compatibilité entre attentes et réalités (du point de vuerielag¢ immatériel) Les
résultats permettrot 6 ®vval uer | a sensibilit® des individus
proposer des indicateurs pertinents de la mesure des services rendus. lls permettront également de

3Depuis le lerjanvier 2014, ertuCent rded 0®uwou | es r ®seaux, |l es tr
les constructions publiques)intégré le Cerema (Centre d'Etudes et d'expertise sur les Risques,
I'Environnement, la Mobilité et I'Aménagement).



réfléchir aux notions deidn-° t r e, de valeurs attribu®es (notamme
espaces verts urd@imesyg, dAdOagr®®md Wtss paytsh®t i ques

Léobjectif final de
modélisation des services écosystémiguessi quel
écosystemedes espaces verts urbains a lediigsateurs.

ce travail deusdmsge est |
6identification des bien

MPM®Po LYUGSNbBG RS f QSGdzRS L} dzNJ ésS LINRP2SG SO L

Les servicesa@systémiques offe plussouvent été analysés dans le contexte de milieux ruraux
ou périurbain. Pourtantnalgré la faiblgrise en compte des écosystémes urbains dans les études, ces
derniers apporterttes services qui contrilent au adre de vie eau bienétre erville.

Cependant, accorder unaleur intrinséque a ces espaengant que représentasignbolique

de |la nature en vill e, ne suffit pas ° expliqguer
leur place. Ercela, le projet ERVEUR propose une approche nouvelle et structurée permettant de
d®t erminer | 6i nEle®rertmedd rae auxs gaodd e.ct i Mdésen®s de
peuventtirer, audela des colts, que ces espaces représentent.

Leproj et rassemble d®j "~ plusieurs ®tudes fait
égalemendians | 6axe 3 du projet. Les services rendus

|l 6angl e ®conomique ou sociant &rpeocphé, qgoueésntT
verts, et ne mettent ainsi pas en perspective les différences qui peuvent exister entre eux.

Ce travail prolongees précédentes étudms appliqguantme m®t hod eésidparesn qu °t e
urbains précédemment définis pample oj et . Il n e disieaeghaustivepdassservdces f ai r
écosystémiquesulturels rendus par ces espaagesis de mesurer grace au discours des usagers les
différences qui peuvent exister entre les pratiques et les représentadioraiére dat ils utilisent ou
prennent conscience des servicesst unenformation clé Siun espace vert urbaiemd effectivement
des servicesadsystémiques, lenaniére dont il est perquar ses utilisateursst une donnée importante
pour | gestion.

Cestagr assembl e |l es six t eauprjetERVEIRIRN eundrags cehti rp e r
résultats grace a une analyse plus globale des espaces verts choisis. |epeanadysaria perception
des utilisateurs, de poser un regamdiveau sur leservices éosystémiques culturelendus par les
espaces verts urbains.

1.2 Le stageréflexion autour du sujet

Le sujet développé lors de cette étude fait appel a différentes notions importantes. Etudier les
espaces verts urbains gednaturé en villpa de afprisenrconptedle | 6 ®t u d
|l a sp®ci ficit® de ces ®cosyst mes, naPanallensnt par
la notion de services écosystémiques culturelsteloit comptede la spécificité de ces écosymes.



1.2.1¢ Etudier la nature en ville

Le dictionnaire Larousse donne la définition suivante de la NatuEmsemble de ce qui, dans
le monde physique, n'apparait pas comme (trop) transformé par 'homme (en particulier par opposition

alavile).é G®n®r al ement , l a nature sboppose donc 7
| 6exemple | e plus habituel ®tant | a dicho-tomie ¢
ci sboppose " des espaces ppoSdt dég adatfin desrgpreéesdB®a b i | i
| i ndustrialisation et “ | 6urbanisation repr ®sen
La nature dans |l es villes néavmidut@lawmneXIpXds d
g u 6 e | da Béappaaitiort sous forme de parcs et de jardins publics et privés, dans un but esthétique
hygiéniste. Plusde78%d e | a popul ation Fran-aise vit aujourc

sont devenus un élément essentiel contribuant a rendreilledésirablgGuet, 2011).

La demande croissante en espace verts au sei

socicéconomique des citadinBo ut ef e u, 2009) | us tpacésiadravereleusdi nt ®
fonctionsréelles ou syboliques, et la maniére dont ils sont percus, notamment a travers la vision de
nature qudils renvoient au citadin.

Les écosystémes urbains se distinguent des autres écosystemes naturels. lls se caractérisent par
des environnements fortement construitsoetles surfaces couvertes par des infrastructures sont
supérieures aux surfaces naturelds (ni st r e en charge de | 6Ecol ogi e

Ce sont des écosystemes ou les polhgtiarbaines ont souventaltéréa qual i t ® des so
et d eCldrgga 2008), {Is sont par ailleurs souveldpendarstd 6 a p pxtemes sfin de pouvoir
assurer leur cycle biologiqué&ynergiz, 2013)Les gaz émis par le trafic automobile ainsi que la
réflexion des rayons du soleil sur les batiments contribuent a latforman déun il ot de ¢
participant a la température élevée des écosystémes enkEvifia, ce sont des espaces fortement
imperméabilisés au niveau des sala fait des routes ates surfaces artificialiséeJICN, 2013).
Véritables écosystemekes fonctions écologiques quispnt associs rendent des services
®cosyst®mi ques dont | a mesure int®resse | es
tirent de ces espaces.

1.2.2¢ les services écosystémiques culturels des espaceduvieaias

Les espacegerts urbains offrent une variété importe de services écosystémiquesnit eux,
lesparcs dorét s ur b a-a-diremiblique el gérgt par la collectivité locale, offremtes services
spécifigues en matiére de régulatiofgpprovisionnement ou de services culturels. Ces derniers ont
justement la particularité d'étre difficilement quantifi@bbevec des outils traditionnelBourtant les
services écosystémiques culturels jouent un réle important dans les fonctionsesttibxiéespaces
verts urbainsaux usages et a fréquentation qui en est fa{BourdeadLepage et al2012).
Cependant, ces servicearienten f oncti on des <caract®ristiques d
taille, ses aménagement et infrastructusas|ocalisation au sein de l'espace urbain, 'aménagement
dédié a son acces, sa structure et sa gestion et ses caractéristiques plus générales.

4N° 1364 AOUT 2011e découpage en unités urbaines dd@ [ QSa L} OS dzNBFAYy Fdza3YSyidiS R
décennie Frangois Clanché et Odile Rascol, département de la Démographie, Insee



Le pr®sent stage sb6int®resse aux services ®c
urbairs,ensb appuyant sur | es discours et | es usages de

S6int®resser aux services ®cosyst®mi ques cul tur
perception et | usage que peuvaelnits eern eatv odidra nscerse ru
dans le réel | | per met ®gal ement de cerner un espace
consi d®r ® est fortement influenc® par | 6 homme, C
qui y sont apportés.

1.3- Problématique

L6O®tude pr®sent®e dans <ce rapport sd6int ®res
écosystemes urbains désignés comme espaces verts publics ou parcs Arbainst aver s | 6 ®1
comparative de six parcs urbains de la région Centngs méronsen lumiéreles différences entre
pratiques, discours et représentations des utilisateurs, entre conscience des services rendus, appréciation
et compatibilité entre attentes et réalitesd) ®t ude des services ®cosyst ®mi
egpaces verts urbainsose plusieurs interrogations auxquelles nous nous efforcerons de répondre a
travers ce rapport

De quel s siketcomneet ks gualife?g i t

Ces services sotils percus par les usagers et conscientisés? Odlseeulemat | e refl et déu
de discour®

Comment | es identifier et |l es caract®riser dans
Nous nous appuierons sur | a probl®matique suivan

De quelle maniére les services écosysti@mes culturels rendus par les espaces verts urbains sent
ils utilisés, conscientisésu imaginés par les utilisateurs de ces espaces

1.4- Hypotheses

Lédabondante | itt®rat ur e®nausi perméteale corsigérevqueless ®c o
écosystéms urbains participent pleinement grace a leurs fonctions écologiques a laufeuds
services écosystémiques parmi eux, des services écosystémiques culturels.

A partir de la problématique développée-dmssus, nous inscrirons notre raisonnemens dme
démarche hypothétied ® d u ¢ t i -&dire que rous dosntulerons différentes hypothéses que nous
confronterons aux r®sultats de | 6®tude.

1 Les services écosystémiques culturels sont trés keegup par les usagers, maisnt peu
conscientisés. Lessager s i dentifient ces SEC " traver s
pratiquent sur ces espaces verts urbains. lls ont consciemce jub e s pace Heaur app:
étre ou leur permet de pratiquer des loisirs, mais ne théorisent pas celaouglane d 6 un
« service.

5 Se reporter a la seconde partie du présent rapport détaillant la notion de SE
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1 Lesécosystémes urbainsformbné s parcs et | es espaces verts
“ la nature et | a perception de cette derni r
permet au citadin de développereusensibilité accrue a la nature. Cependant, ces éaquosgste
ne sont pas tous semblablessety f oncti ons des types dbéespaces
des utilisateurs peuvent vari Par exemple, unespacesema t ur el i nspiuwrera | 0i
sauvage et |l i bre de | a main de | 6howileme, t an
développera un attrait pour unature aménagée et accessible.

1 La perception desEC differe selon la maniére de percevbés parcs urbains et le type
d 6 a cétguelvd dpmatigue Dans la pratique, ces différences se traduisent dans le discours et
dans | a mani r e dléatlidciasleirs du@eatnn jdodeuen Aersnpsalc)ee
qui en est fait. Un parc en centridle va plutot étre utilis€omme espace de quartier, mais auss
| e t emps -déjéunapeur ym ananwer|t agréable. Un parc excentré mais plus grand va
plutét attirer unpublic souhaitant de longsi®alades, pour un usageplus exceptionnel gtlus
|l ong de | 6es pdadcaec,c wn “s eumtei nmaeunttr e f or rale de nat
également.

1 Lesservices éosystémiques culturels percus ou conscientiggs les espaces verts urbains par
les usagers ne le seront pas forcement de maniere équitable. Les espacestwigtsaspaces
de loisirs et de liberté, il est probable que les services récréatifs, esthétigisesitela santé
soient surrepréserg@ar rapport aux autres.

Le d®vel oppement et la ve®rification de uwses hyp
pr ®senterons tout dbéabord un ®tat de I 6art sur |
sur les services écosystémiques culturels. Puis, nous développerons la méthodologie mise en place pour
réaliser cette étude. Enfin, nous présenteiten résultats et les commenterons dans une visée critique

et constructive.
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PARTIE¢9 ¢! ¢ 59 [ Q! w¢

2.1Les servicescdsystémiques

«Quels services une forét de 10 ha peut rendre aux hommes ?

hy L)Sdzi RQIF 62 NR S &osAOY SeNicalculer lajRrRitdadei A 2y Sy
I hu 1jdzQStfS &aSIjdzSaidNB LI N Fyd hy LISdzi F 22 dzi €
2dz RSa olaaiaya OSNEIFIYyGa LI N FALGNI GA2Yy S | dzQ

Ellefournit des abris pour toute une faune @te flore y compris des animaux

chassables, mais aussi des pollinisateurs (qui seront utiles aux cultures). Elle

fournit aussi des lieux de détente ou de loisirs. Elle a aussi bien sOr une valeur
SAGKSOAldzS S Odzt G dzNBt t foh, rapfelesousvé&NI | dzaa A R

sorties scolaires.

Maintenant, si ces 10 ha sont défrichés et transformés en terres agricoles, on
L2 dzZNNIF RANB GNBa QGAGS 1jdzQAfa @2y LINBRdzA NE
MAn nnn eklyod [/ 2YYSy(l @eqiedenNds bEkteMorés nnn e | dzl
partie en fumée ? Une seule solution : les chiffrer !

DABOUINEAU et Al, 2009

2.1.1 Définir les servicesdasystémiques

« |l est nécessaire de développer la sensibilité des décideurs, ainsi que du public, a la valeuigmno

des biens et services ®cosyst®mi ques. Si nous

| 6humani t® devra paye» un prix ® ev® dans | 6aven
Rapport de la commission Européenne, Biens et services écosysté2ifees,

Parmi les mesures existantes en faveur de la protection de la catlerejui lui attribue une
valeur estla notion de services écosystémiques (SH)e permetde la quantifier ou de la
commercialiser,dond 6 ° t r e di r e c taa'suesformes denspnacesasdns lien direct.

Les SE permettent de mettre en ®vi dadafasgoutl®i nt ®r
bon maintien de | 6activit® @tedepogulgtions. Emefféet,een ®g a | «
listant lesservices rendus par les écosystéemes et dnahtdeur contributiorau bienétre humain, ces
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derniers confemd aux écosystemes une valeur mieux prise en compte notamment par les décideurs
publics et privés.
Rai sonner en ter me dnebiocBriirée qus doonpraitauseevaletr « emsei »@alas i o

protection de | denvironnement Mati g 2@ldH) odi veodcE
approche wutilitariste des ®cosyst mes.ectbidesbagi't
| 6environnement d-apemet aax étres Bumaires etadx générdtibne futures de

r@pondre ° | eurs besoins. La d®gradation de | 0e

protection contribuant au maintien de son existest a son bieétre, par extension, une économie saine
nécessite un environnement sain, donc protégé.

Cbest dans cette derni re approche (MEA, se pl ¢
programme i niti ® Jpuaaéchelle @ddde qa vise & avaluer leg iftéractions entre
le fonctionnement des écosystemes et le-Btem social et économique.

La notion de services rendus par | es ®cosyst me
seconde guerre mondiale, cependBnfrogramme du MEA a contribué a étendre cette notion et en
faire un outil de r ®f ®rence dans | 6®val uation de

services écosystémiques est celle qui est communément admise pour les désigner.

Le rapmrt défini les servicescésystémiques comme une utilisation humaine des processus
naturels a travers la fourniture de biens matériels, la valorisation des modes de régulation écologiques
et |l O6utilisation des ®cosy s troduttecss delmemsmeatérels.p por t
Les services, que ce programme vise a identifier, peuvent avoir des fonctions réelles ou symboliques.

A titre doexemple, et pour illustrer | ecommeari ®t ®
serviceséosys ®mi ques en milieu urbain | e renouvell emen
demicroclimats des ruese drainage des eaux de pluies, le traitement des eaux usées ou encore le rble
récréatif et culturel des espaces verts en zone urlfBolend, Hunhammar, 1999)

Un écosysteme est défini par le MEA commeur complexe dynamique composé de

communaut ®s de plantes, dbébani maux et de microorg
en tant qubobemtladéf@tohmncgri @enmleéil m,ement | 6°tre huma
et permet de prendre en compte tout type de complexe, peu importe sa taille. Ainsibassin

temporaire dans | e Creux d Gsenn tous deux des exémplas n ba

dé®cosyp.st mes

Chaque écosysténasst associé a des fonctions définmd,rendent ensuite des services évalués selon
différents critéres(Maresca et al, 20)1 Cependant, ne fonction écologique ne rend pas de services

en elleméme Pourprendrel a f or me  dcosystemigue, il @st re@essaire que les pratiques
sociales, donc humaines, r econn aidadire egomnaissenn s c et
l Gutilit® de | a f onérehuman. ®c ol ogi que pour | e bien

2.1.2Mesurer &s Service8cosystéengues

Le MEA déinit les bénéfices tirés des écosystemes comnes ®énéfices que les écosystemes
procurent aux hommes. Les SE une fois définis ont été organisés selon leurs fonctions en quatre
grandes catégories

6 Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2005a. ; Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2005b. ;
Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2005c. ; Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2005d. ;
Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2005e. ; Millennium Ecosystem Assessment (MEA), 2003.
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Le

Les services do@peurxvqg i omeremetntent ddédobtenir
comme de | 6eau douce, du boi s, de | a nourrit
appelés services de prélevement ou de fourniture.

Les services de régulatioficeux qui permettent gracealas processus écologiques de rendre des
services tels la pollinisation, la qualit® d
tempétes.) lls sont pait appelés services 6 a-entretien

Les services culturels(valeurs éducatives, esthétigusociales, patrimoniales, récréatives. Ce

sont ici | 6ensembl e des b®&n®fices non mat ®r i el
Les services de supporg U i per mettent dbéassurer | e mainti el
de garantir la fourniture des trois autres services. Il esuelgyge sorte le «socle» des trois

premiers services.

projet Serveur se focalise sur | es services d

Le schéma edessous, tiré du rapport présentantlasclusions et des recommandations de la TEEB
publié en 2010 illustre la maniére dorstort agencés les grandescatégories de services
écosystémiques les unes en fonctions des autres.

Provisioning Regulating Cultural

Y

Supporting and Habitat

Figurel : Classification des services écosystémiques par l[e’'TEEB

On peut ainsi constateug le service support sert de base aux trois autres services. De plus les

services de provisions et de régulations sont liés entre eux et font appel a des fonctions écologiques
qui se transforment en services dans la mesure ou elles contribuentéebiemmain. Parallelement,

" SourceClasdication of ecosystem services by the TEEB initia¢iige Economics of Ecosystems
and BiodiversitfSources: Millennium Ecosystem Assessment 2005; TEEB for Local and Regional
Policy 2010; Icons by Jan Sasse, TEEB)
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l e service culturel est beaucoup plus d®tach® d

ce que | 6humain peut rechercher en termes de pl
dit, le service écosysmique culturel ne fournit pas de biens matériels, mais seulement immatériels,
d6o une difficult® accrue pour | eur accorder u

Le schéma edessous, @posé par les auteurs du MEZ0Q5) met en lien de mere synthétique
les SE entre eux. Les trois catégories de services illustrent le lien entre régulation et approvisionnement,
mettant en avant la spécificité du service culturel. Ces services ne peuvent exister sans celui de support,
qui assure les habtsades espaces, la diversité génétique, tout ce qui permet a un écosystéeme de
fonctionner et 6 e x i s t grie spientraseséngces, ils sont tous reliés a une méme finblisdnt
justement qualifiés de SE car ils procurées bénéfices matérielse i mmat ®r i el s ~

I ctr
adire le bénéfice en matieredebiet r e que | 6 humain peut en tir

r .

D o

Services de support ou fonctions écologiques
des écosystemes

Services de .. Services
régulation d'approvisionnement
—~

Bénéfices matériels et non matériels
pour le bien-étre humain

Figure2 : Classification fonctionnelle des services écologi§ues

2.13 Le bienrétre, finalité des services écosysigques

Tous les servicescosystémiques, qlesquesoént | eur s cat ®gories et | 6¢
ils se construisent, ont une seule et unique finalité. Pour étre qudkfiservice écosystémique, une
fonction écologique doit répondre a un impérsimple: | 6 humai n doit pouvoir e
matiere de biegtre.l | sbéagit pourtant | 7 dobébune nothieren asse
étrematériel et immatériel.
Lebien°t r e est une noti on ge®ifféeentaéndonction des individys,et i q u e
notamment par les différencesciocéconomiqus et géographiques (Soja, 2010).

Il est possible de considérer une approche subjective deébiemmui seralors un bierétre
utilitariste. @nsidérant le l@nétrecomme le but supréme,6 i ndi vi du cherche ° max
qui lui apportat du plaisir et minimiser ceux qui lui font éprouver de la peine (Mill, 1998). Dans ce cas,
cbest | 0i ncimanie persqgnuelle spnudedesbiethétre.

A ¢ e bppose sube approche se voulant plus objectile bienétre capabiliste §en, 1985).
L6®conomi ste Amartya Sen pr ®sent elevéed laldbertagepr oc h e
choix et les opportunités. Cela permet de mesurer leétiererfonction du champ des possibles offert

“ 1 6i ndi v iladnatrice des capaBilitéds) , de sa | i bert® © op®rer u

8 Classification fonctionnelle des séres écologiquesource: | Millennium Ecosystems Assesment (MEA),
2005.Ecosystem Wealth and Human \Aling. Island Press
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peut

avoir

dessus.

Cette

approche

per met ,

approche tilitariste. Les échelles de biggtrepropres a&haque individwsont mise sur unméme pied
d 6 ® g endisate®le risque de surestimer ainsi le kd¢re de certains individus (Bourdebepage,

2011).

Le rapport dWMEA (MEA, 2005) défini le bierétre canmeétantcomposé de multiples
t r odebase phuy anb deragréaldatsne @@t ekemplenld s
possi bil i tan paatd@wde ia nourritunes

®| ®me

nt s. On vy

On y trouve égalememtes éléments comme la libertélapossibilité dechoisir, la santé, les bonnes
relations sociales ou em@ la sécurité. Le rapport pige que le bierétre est «eprésenté sur un
" | 6oppos® de |

continuum

°treo.

,lebiet t r e

est
L e slube® rnt srtei

ftu anRtss de

a

dans

pauvret-® dofir

| 6exp®rience

humai ne

dépendants des situatioetlesmémes reflet des conditions géographiques, culturelles et écologiques

locales»

La figure cidessous NMIEA, 2005) présente plus précisémdes liens entre les éléments
constitutifs des services écosystémiques et ceuxi€finissent le bietétre. Ces liens se définissent

not amment

dans

a qual it ®ffraneund fdrreerde séauriéndesélbraemts

pour une wie agréable» issus notamment des services de régulétioces aux ressources), une bonne

sant ®

(air pur,

eau

fois avec des valeurs culturelles, sociales et spirituellas &tn s |
écosystemes

Services que procurent les écosystémes

SERVICES
D'AUTO-
ENTRETIEN
Services
necessaires a
1"octroi de tous les
autres services
fournis par les
écosvstémes
= Constituhion des sols
= Deéveloppement du
cycle muntiommel
= Production pnmarre

Services de prélévement
Produits issus des écosystémes
= powmture

= 2au douce

= bois de feu

= fibre

= produits biochmuques

N ressowrces genstques

Services de régulation
Bénéfices issus de la régulation
des processus des écosystémes
= Rézulztion du climat

= Rézulation des maladies

® Régulation de I'ean

= Epuration des eaux

Services culturels

Benefices immateriels

issus des écosystémes
= Spmituels et rehzieux

= Azrément et acofownisme

= Baguts écologique

= Inspiration

= Educatiormel

= Instinct zéographique

m Hentage culturel

a

rel

at

on de

Facteurs et éléments constitutifs du bien-étre

E—

Sécurité

= Capacite d habiter dans un
emvironnement 5zn et propre

= Capacité d’attenuer 12
vulnérabalité aux choes et stress
ecoloziques

Elements essentiels pour

une vie agréable

® Capanité d’acces aux ressources
procurant des revenus et
conduisant au bien-étre

Santé

= Capacite d'acces 3 une
alimentztion adéquate

® Capacite d’echapper aux maladies
evitables

® Capacité d'acces a l'eau potzble

= Evolution dans une ammosphere
same (exempte de pollution)

= Capacité d'acces a une source
d’énerzie protégeant de la chalewr
et du froid

Bonnes relations sociales

= opportumte d’extéronser les
valeurs racreatives of beauté
écologiques lides aux écosystemes

= opportunte d’exténonser les
valeurs culturelles et spintuelles
hées aux écosystémes

= opportumté d observer, d’studier
et de décommr les valews
cachées des écosystémes

LIBERTES ET
POSSIBILITE DE
CHOISIR

Figure3: services
écosystémiques et
facteurs de bierétre

SourceSource
Millennium
Ecosystems
Assesment (MEA),
2005.Ecosystem
Wealth and Human
Wellbeing.Island
Press
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Déapr s ce tabl eau, éwmdysiémigupartcipeta®gsdes élénentseonstitatifsv i ¢ e
du bienétre. Ainsi, chaque service peut étre étudié individuellement comrfecteur contribuant au

bien° t r e, mai s il ne peut °tre utipposr®& couronel emrte
En effet,cet 4 ®me n' t ®t ant constitutif déun ®cosyst me,
founn t ur e de SE attribue une valeur ° | 6®cosyst me

2.2Les services écosystémiques-eance

221 QF LILIX AOFGA2Yy Rdz a9! Sy CNI¥yoOS

En 2009, Il e minist r e dueldédtadle®
les 43services éosystémiquesetenus pour permettre une évaluation
territoire Francais, sélectionnés a partir des propositions du. MEASE se
répartissent sur trois registres

les services doappr csviagii a nrdemembti ens produi
sont consommg par Il 6°tre humain (opixciesst encl 6 aaet i
agricole, fourniture do6e%u potable ou pour

Les services de régulatiolls sont ici désignés commeles processus
qui canalisent certainghénomenes naturels et ont un impact positif sur le-étien
humain (par exemple, la protection contre les catastraplees ur el | e s, | 6att G
pollutions de®]l 6eau et ]

Service culturel

9 Crédit image¥ . NB OKdzZNBE RS I O2YYA&daAz2y SdNBLISSyyS bt fQFEGGSyGAazy
écosystémiques®© Union européenne, 2010

10 ASSESSMENT, APPLICATION DU MILLENNIUM ECOSYSTEM. ETUDE EXPLORATOIRE POUR UNE
EVALUATION DES SERVICES RENDUS PAR LES ECOSYSTEMES EN FRANCE SYNTHBSEO009.
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Les services a caractéere so¢@l services culturels).a€i comprend tous les bénéfices immatériels que

6°tre

humai

n

peut ti

rer

de

a

nature, qu

plaisir esthétique ou de loisirs (péche de loisir, sports de nature, support de recherche.).

Service ¢ u?tum‘ ’.

~

Danscette | as si f i xistetpas denservice tle sup@ore. dernier a été assimilé a des fonctions
écosystémigueet certaingle ses services inclus comme des services de régulations.

14 services
d'approvisionnement
(production de biens)

15 services de régulation
(production de services)

Suppon de cullures akmentaires

Prévantion des crues ot dos inondations

Suppont do cullures $no rgetques

Attenuation de I effet des sécharesses

Support pour 'aguacullure

Prévention des désordres
geomomphologques des cours d eau

Production ¢ animaux pour 15 péche
prof essionnetie

Punfication de laau

Production ce végataus «f de
champignons pour ka cusillatie

Régulation de I'érosion et des
coulées de boues

Elements mmearaux powr
lNextracton (granulats)

Limitaton ges avalanches

Suwoport pour la production ge Nbres

gt ey mal e gux

Mamtien de Ia quaiitd des sols

Support pour la production de bos

Recyciage de la matiére
organigue

Foumiture d eau @ usage
dom estigue

Raguation de Ia dynamique des
pathogénes of parasiles

Production eau embouteillée
(minérale ot de source)

Regulation de la dynamique des
espbces nuisibles of ervahissantes

Fourmiture d eav & usage agncolo

Mantwn da la pollinisabon

Foumiture d'eau & usage Industnel
(gont |3 production d énergie)

S0 o086 Saddou

Punficaton et manten de 1a
qualité de I'mr

Résenvoir du vivan

®mp o By 20) ‘BIn0p rea) op adeydos

Régulsdion du climat local

Trarspont fluvial martime

Réguiation du chmat planataire

pour I

Biodiversité ¢t fonctionnement des
Ecosyslemes, maintien réciproque

e
op 040 np vonrSay

vordeimo Speaemy

9 90 np uonun By

oD Ny vogen By

samyelan
P SRR U rSOd s

arbiueudp o 0p uom o

9405 S99 gend

" e uop By

13 services a caractére
social
(production de services)

Qualté tu paysage (esthétque)

Qualité de I'ernvironnament ofactt

Qualité da Fenywonnement sonore

Valasur intnnsegue at patnmoniale de la
Inockv ersité (esplces protégées, #ic.)

Communaut és humnames spécifiques

Source dinsprrabon aristique

Producton o enimaux pour i3 chasse

Production o animaux pour 1a péche

Suppon 0e spoets de nalure
eau douca, randonnee. aenen)

:}n;;wprvt pour la tounsme et o5 losirs
08 nature

Support pour le tharmalkisme et 8
1halassoth éeapi e

Suppon de ravaux de recherche

Suppon pour ke déy sloppeament des

savoirs 6ducatifs

e ce s
Figure4 : 43
services
écosystémiques

rendus par les
écosystemes en
France

La figure audessus détaille les 48ments retenusomme servicesodsystémiques identifiés

es

®cosyst

LJ2 dzNJ f 8§

 mes

A0KSYL

Y RQI LINB &

fran-ai

S

r®partis

1 Evaluation des services rendus par les écosystémes en Fétnde exploratoire Septembre 2009
Synthése43 services rendus par les écosystemes en France
{ 2dz2NDOS OAGSS

[/ w95h/ X

déapr s

1a02yAl
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pouvons constater plusieurs modifications oggmans la classification des services, notamment au
niveau ddadistn ct i on f aite dans | es apports de nourritu

Pour détailler plus encore la maniere dont est alkededguestié de | 6 ®val uati on
écosystémiques en France, le rappbrendu par ugroupe de travail digé par Bernard Chevassus
auLoui s et pr®sent® en 2009 eonditioms diélasotation ade vadears | 6 ®c ¢
de référence pour les  services  écologiques rendus par la  natwre
Il y est fait une distinction entre biodiversité exdephelle (qui par son esthétique ou sa rareté peut
acquérir une valeur intrinséque) et ordinaire quipala de valeur intrinseque identifiée comme telle
mais qui, par lI'abondance et les multiples interactions entre ses entités, contribue a des dexyaés dive
fonctionnement des écosystémes et a la production des services qu'y trouvent noslsexggégdces
éCcosyst®mi ques permettent alors dbéattribuer une

Quatre types de services sont mis en avied servicesl'auto-entretien (garantie le fonctionnement

des écosystemes)es services d'approvisionnement(appropriations de biehsles services de

régulation ( modul er favorabl ement p o u les derdided cultueels | 6 e n v i
(I'utilisation des écgstemes a des fins récréasyesthétiques et spirituelles)

2.2.2¢ Classer les services, un exercice délicat.

Ces divergences de classification et la variété des catégorisations de services nous rappellent

gue | 6®v al u adcasystamiglee sn 6sees entipbs aneachoseraisée ni fixte Eoit étre
adapt ®e au contexte que | 0o réede maniere inormé dagsaaus i r e
lest ypes dobes pac eosystémiques proposentvunecdéfmitio® simple et uneoeape
tangible des bénéfices apportés par®eso sy st mes ~ | 6°tr ei dqinuanati nd 6 ([Creq

certaine vision des relations hommature Barnaud Antona, Marzin, 2011), qui dans le cas de ces
services en milieu urbain se double de la quespimeése de la nature en ville. (Balez et Reunkrilerk,
2013)

Le rapport du ministére différe des propositions du Mias la mesure ou les services mis en
avant ne se centrent pas s e u-étremman mas gont édalameq u e st i
considérés ans leurs actions de régulationdst supportLd6 ®c osyst me prend al or
production de biens et de services, pour engiierelié a une question globale du biétre sans
toutefois en préciser les implications.

Cettedistint i on qui sbop re ent r des serises@systEmiquesaspnpunr t s r
moyen de quantifier des services rendus par un espace ou par des esgeseposaria question de

l a pertinence de | a m®t hoider .0 ulrl mssoa gtiliedire dée dii nd ®u
la nature qui nbaccorde que peu de valeur aux ®c
notion de service rendu. Penser |l es ®cddpstrmess
derendrevi si bl e | 6i mportance québéils peuvent avoir p

L 6 a p p edséndcesirendus par les écosystémeamprend a la fois les biens et les services feurni
par ces derniers, de maniére globale tandis que le MEd&caéise surtout sur les bénéfices positifs de
ces services pour le bigtre humain(Maresca Mordret, Ughettq Blancher, 201}

12Bernard ChevasstarLouis, JearMichel Salles, Sabine Bielsa, Dominique RichardleGiMartin,
JeanLuc Pujol, «<Approche économique de la biodiversité et des services liés aux écosystéemes
Contribution a la décision publique Rapport du groupe de travail présidé par Bernard Cheaassus
Louis», avril 2009.
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La notion deservices éosystémiquesde par les divergences de point de vue entre les acteurs

qui la définissent, ses ajidtions, les perceptions parfois contradictoites ces servi ces, et
des relations de cause a effet dans ses dynamiglaisétre avant tout percue comme un outil pour
établir une classification rationnelle des espaces, de leurs appddsiairs utilisations et non pas
comme une lecture formelle et immuable de la réalité. Voir en un écosystéme une liste de services rendus

 6homme | ui lte |la possibilit® ddéexister comme
pose laquestt des di s saari viec dse,s cfdoensctt i ons dbéun ®cosyst
services voir seraient nuisibles au b&re humain (McCauler D.J, 2006). Le risque serait alors de voir
certains écosystemes délaissés par une politiqgue de proteictierconservation du fait de leur faible
potentiel ®conomique et de | dabsence de services
naturels (Maris, 2014).

Donner de la valeur a un espace de nature en fonctiond@ liene qu éi leplus ocur e
| argement © | a relati on d exBte dethombreuses typologieh entieme a v e
avec |l es relations Homme/ Nature dans | a |itt®r a
citer Gadow (Gadow, 1992) qui propose cincgaivx de relation individu/nature :

l1-la vuln®rabilit® (i mm®di atet® de | 6exposition
| 6ascendance humaine),

2- le désengagement (objectivation rationnelle et romantique de la nature),

3- la dissection (réaction scientifique et culturelle de la nature a des spécimens),

41 e holisme (conceptualisation des ®cosyst mes,
en terms de services écosystémiques)
51 6i nh®r ence (i mpl i crature commemaisoa,iimpleuaat une étliguenet whee | a

épistémologie locale).
Cette classification théorique illustdiférents états de relations, depuis une nature hostile et
extérieurejusg ®° une r ®conlcdHasadhidnotn gtroet adlaenso a natur e.

Les services ®cosyst®mi ques soOi-adireune vent dans
approche qui prend en compte | 6®cosyst me dans s
l e composent afin de | 6 acatedeym@conceptudisatiomdes eappdes q u e
de nature. lls donnent également une utilité a la na@ae nous rappelle que les services
®cosyst®mi ques ne d®finissent pas ce qubdest | a n
de cette dernie e . Mesurer ®conomi quement | es services re
faveur de la protection des écosystémes, cela met en valeur la richesse de leur fonctionnement et les
conséquences désastreuses que pourraient avoir leurs destrucipemsla@g calculer les richesses
qguodils produi sent ne doit pas pour autant pousse
(Maris, 2014).

Enfin, c'est le terme méme de services qui pourrait étre discuté, en effet, dans le cas des services
culturels par exemple, nombreux sont ceux qui ne sont pas commercialisables (en opposition aux
services de@roductions par exemple), ni méme quantifiable. La valeur qui est accordée aéaesatur
mesurée en fonction déntérét qu'elle apporte a I'étre humain s a v al e ur -adiretpoui ns g u e
ellem® me, nodest gnavant{Barngud Antomaj Maezin, 2011)
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2.3 Les furels.

2.3.1 Définition et classification

Approvisionnement, régulation et aspect culturedaatial sont les trois grandes catégories de
services écosystémiques gont retenas pour permettre une évaluation des écosystémes en termes de
services.(Maresca et al.2011). L 6 a s qulueltest certainement le plus complexe a saisir, car il
comprend des services moins concradsindirects. En outre, ce sont des services qui peuvent
difficilement se quantifier ou se monétiser

La principale difficult® des services ®Cco0OSYy:
critéres pour les identifiert ées définir.Par nature on matériels et subjectifs, une série de critéres et
d odicateurs peut étre utile polesidentifier.

LOUI CN pr opos e®® ldalassfication suivamtp poarrdistinguer les différents types de
services écosystémiqueglturels:

9 Desservicesdeloisirsettourismeees cours et | es jardins que |
urbaines et pétirbaines offrent aux citadins des espaces récréatifs ol ils peuvent se détendre,
observer la nature ou encore pratiquer leifege. Ce sont des espaces gaiméliorent de

fa-on i mportante |l a qualit® de vie et »pr ®sent
“ Les parcs urbains et les for°ts urbaines p
coureurs, cycit es et cavaliers. Les |l acs et l es pl a

contribuent a rendre ces espaces attractifs et appréciésn€Cdes lieux propices aux loisirs,
promenades et a la pratique de sports.

91 Des valeurs éducatives et scientifiquedMaintenir le lien entre les citadins et la biodiversité
gr ©ce “ | 6 ®d u c at Onagatrédin lidn éntranhahitants et nature gtropt souvent
perdudansle nombreuses villes. Cel adlpmmsryeur dlade r e
nature €auxenjeuxde sa préservatiofP(évotJulliard, 2010)

1 Valeurs sociales, esthétiques, artistiques, patrimoniales et spirituelles« Les espaces

boi s®s, |l es courspdéeauvcgieentes e&€épacedvnverdes
de convivalité, de bierétre et de relaxatiorles jardins collectifs et partagés permettent eux
decréerdu | i en soci al et des s oduartica Bituéds @oar lad e v o i
plupart en pleine ville ou en procip&riurbain, ils sont ouverts au publet fréquentés par des

usagers qui y pratiguent un jardinage souvent respectubex | 6 envi ronnement
aménageés, entretenus etgépéar des col |l ectifs dbéhabicdsants r

jardins sont aussi beetadreiddbaquesi {(l@hotabt e
espaces verts jouent sur la qualité esthétique du paysagén, mais aussi sur la perception
du citadden Igéuadbmbi aance sonore de | sonoveistitl e b
moindre, ladistane q u 6 i mp o0 s eentle la sour@gleRbrud dt e réaepteur est associée

| e chi®e que représente la végétatioss parcs et jardins urbains représentent une

1314 UICN. «Panoama des services écologiques fournis par les milieux naturels en France
Volume 2.3 les écosystemes urbains.d.
http://www.uicn.fr/IMG/pdf/Panoramecosystemes_urbakms4.pdf.
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part importantede notre patrimoine culturel. Actuellement en Framu@&s de 2 00 jardins
b®&n®f i ci ent do6un enonuments listoiques!h au titre des

LOUICN propose donc tr oi sasgmil@sadesservices Féeréatifss g u i
déune part, des services p®dagogiucgeuwearsde atégorike c on
m°l ant des valeurs artistigues et esth®tiques (p
des valeurs sociales et de solidarité, ou encore patrimoniale et spirituelle.

Cette catégorisation permet de visualiser umopama des différentes valeurs que peuvent compter les
SECmaisau s s i la difficult® de | es ¢l asseérielsequi | es d
contribuentau bieAt r e humai n par un .@nflecaractériségalemattpar eur | 0

confort que les écosystémes des espaces verts sipaicurent a la ville, la rendant plus attirante et
plus agréablell est difficile de mesurer objectivementlien entre le citadin et la nature, ainsi ges
bienfaits que cét derniere luprocure Cependant, il est possible de déterminer différents services en
considérantes activités et les usages que peuvent avoir les citadins dans les espaces verts urbains.

232 $a {9/ ARSY(GATASE RIya £S5 OFRNB RS f QSid#F

Dans le cadre de la prége étude, afin de pouvoir identifier les SEC, ces derniers ont été divisés

en 6 grandesatégories de servicedassésa i n s i déapr s |l es proposition:
rapportduministéred e | 6 envi ronnement dans hcédprégentt ajesms.de s on
I sbagit de SEC sbéappliquant aux espaces verts

Pour les qualifier, nous nous appuierons également sur les rapports du'€;erenkanier a entrepris

une d®marche doé®val uat i o duspaelss espaceswibaine gui détaille sy st ®r
fonctionnalit®s de chaque type de services. 1
chercheurs et professionnels de questions environnementales etaurbaine

2.3.2.1- Le service écosystémigBpirituel

Ce service regroupe tout a la fois ledeurs religieuses ou laiques des individus. La
nature dans sa dimension spirituelle reevai des notions de sensibilité personnelle, de
« connexion» avec cette derniére et le monde. Elle peuharifes t er sous f or mes ¢
douces ayant une finalit® tourn®e sur | 6i d®e
de valeus personnelles, religieuses, éthiques ou spirituelles plussjargles des valeurs
humanistes et renvoyant a ddéaux universels positifs. La spiritualité que peut inspirer les
espaces verts urbaimenvoie a des notions de bi&me intérieur, de développement personnel,
débhar moni e, de cal me, de joie ou cadlensdenheur .
mariére difféerente s ®r ®ni t ®, moins de stress, ferveur |
| 6obj et nature.

BUICN. «Panorama des services écologiques fournis par les mileurels en France

Volume 2.3les écosystemes urbains

16 (Centred'études et d'expertise sur les risques, I'environnement, la mobilité et 'aménagement
anciennement connu sous le nom de Certu, qui est un établissement public administratif affilié au

my AaidsNBE RS RQEFESE@Hakid® frandaifevwd®sa@dosystémes et des services
SO2aeaiSYAljdzSad DNRdzZLJS RS GNIX@FAft ¢ ; O02aeaisySa
Journée du 06 septembre 2013. Rapport complet disponible sur le site AWCER
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La spiritualité se rapporte a la fois a des activités douces, des notions morales etétie bien
physique et mental.

Bien que ce service @se avoir une valeur importante pour cegandividus, il est le
reflet de convictions parfois intimes qui sont dés lors débcatenettre en avant dans un

di scour s. La connexion avec | a nature, quboel
ou objet spirituel ellenéme, reste certainement un sentiment personnel et une convigtian int
qguodi l s ede raettrd enfavaipiand |d cadre de cette étude,

2.3.2.2Le service écosystémique Récréatif

Ce service concerne les activités ludigeedes aspects récréatifs des espaces verts
urbains. Cela regroupe tous les loisirs familiaux, dept® entre amis ou seul. Il ydonc a
travers cette catégorie une forte dimension sociale. Les espaces peuvent offrir différentes
activitésen fonction ddeurs formes, llant d'usages simples comme de simflikasx pour se
retrouvera des loisirs et des activités sportives ou encore des esfmoeposLa spécificité

de | 6®cosyst me urbain et du parc f aife qudil
| 6 u starmies degqux, parcours sportifs, pontons.de |l or s, | e service reni
est également fortement influencé par la gestion qui en est faite de seg aménas . 1 s 0O

alorsde distinguer cequi relévede fonctions écologiges et ce qui est amené artificiellement
par | 6homme. Cependa npasnécespairanen®axduge lagualificatione s er

entant que services écosystémique.le st di ffi cil e de consi d®r er
lac ®ati on ddanstamsueouV bespace de nature joue un
compte.

Par exempl e, un parc ° jeux pour enfant ou wu
sb6ils sont implant®s au sein doéunifcelsgace ver:t

Une de nos hypothéses de travail fait le postulat que ce sont ces services qui sont les
plus per-us par |l es utilisateurs de ces espac
pratiquent sur le parc.

2.32.3 Le
Ce sont des services gqui per mettent | dacgq
Cela va de la transmissions de savoir, notamment des ainés vers les plus jeunes (ou parfois
|l 6i nverse) ~ travers | a p®daegoasping etasl @diU ceare

scientifique ou directement en lien avec les éléments naturels, mais peuvent également
concerner une dimension patrimoniale, historique, ou pratique (apprendre a jardiner, prévoir la
m®t ®o €é)

Les parcs urbains étant des liquwvilégiés pour accéder a des espaces de nature en ville, ces

services devraient °tre pr®sent s. Cependant ,
gue par une population d®sireuse do®l argir s
acquis un savoir gr©ce " | 6espace quodelle fr@

doit étre avant tout conscientigéur devenir visible aux yeux des usagers.
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2.3.2.4Le service Esthétique

Ces services renvoient a tout usage de la natutedde s pace vert urbain
artistigue, contemplative ou esthétiqué o b j e iMméneermest misieénvaleprour ce quobi |
ethonpasdansn usage quoi.l peut repr®senter
Léillustration | a plus pr ob préidquéedadseles espaceser vi ¢
verts urbains, et le sentiment de beauté que peut dégager un espace de ce type.

2.3.2.5 e servic&cientifique

Biodiversité, étude de la faune et de la flore, transmission des connaissances,
compréhensioret observations de phémo n e Autant de services que les espaces verts
urbains peuvent rendre en matiére de connaissaswentifiques. Cdest un domai
concerne bien entendu |l es sp®cialistes sbéint
toucher le grand public, tmment dans le cadre de programme de sciences participatives.
Ce service ne concerne donc, tout comme le service pédagogique, que les usagers qui ont la
curiosit® ou | d6envie do6®tudier ce domai ne. I
pasoppeu | ors de | 6enqu°te de terrain.

2.3.2.6Le servic&anté

Le bénéfice des espaces verts urbains sur la santé peut étre de deuxuorbézeéfice
direct, en termes de qualit® de vie, dbéair, o
tadui re par la reprise dbdbactivit®s sportives
guantifiable physiquement mais qui apporte une forme de sérénité, un sentimentétechetn
un apport pour | a vie et | e dctionpedut@tpepeecomEat de
avec des valeurs spirituelles et esthétiques également.

Ceservicede grandes chances do°tre per-u ° traver
de bier® t r e ou -wWalunme PUrusl a sant ®. iderdemtspagradane ver t
ambiance calme, son aspect verdoyantwiis des espaces urbains bétonnés et sans nature. Il
peut donner | e sentiment (] ust:aenoiesude bnui,plys d o6 un
de cal me, un meill eur airée

Ces catégories reont bien entendu pas hernagies entres elles et certains services peuvent
sbappliquer 7 di ff ®r ent sesauwaterraiesnou dup individus.oOes stke s p G
grandes catégories de services définies vont nous permettre de construiéhoumlogie adaptée afin
de mettre en place une enquéte destiné a confronter les hypothéses a une étude de terrain.
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PARTIE Ill. Méthodologie

odmMm ¢SNNIAYya RQSGdzRS A
3.1.1 Variété des espaces verts urbains

Les écosystemes urbains sons ti@grtement influencés par leurs proximités directes avec les
espaces de vie humains. Souvent, |l es qualit®s du
| 6®cosyst me p e isufsantpaur e mainsen(€lergeatu,r2@08).a8Sant entretien
compense&s déséquilibres.

Cependant , c e Natureenlilieona poarmihpasegpouc autant étre assimilé a des
écosystemes artificiels ou inexistants. Il existe des espaces verts urbains de diverses formes qui
possedent des propriétés bienfdf ®r ent es et ndont donc pas | es m°
comptent également pour les gestionnaires qui doivent adapter leurs entretiens en fonction de ses
besoins, mais également selon les fonctions que ces espaces peuvent remplir, caxempbeuétre

un réservoir de biodiversité.La notion d'espace vert reléve du vocabulaire de la planification urbaine
et paysageére ainsi que de l'urbanisme paysager. Dans les agglomérations urbaines, I'espace vert
désigne des terrains non encore batigétalisés ou arborés, boisés ou agricoles. La circulaire du 22
février 1973 définit les espaces verts de maniére tres extensive : les parcs, jardins, squares, les
plantations d'alignement et les arbres d'ornement intramuros, de méme que les boiss,|éssforét
espaces naturels et ruraux périurbains sont considérés comme des espacéBaateteu, 2007).

Les espaces verts urbains étudiés dans le cadre de ce stage concernent les parcs publics gérés par
des collectivités locales. Afin de caractériseregsaces, le projet SERVEUR a identifié trois types de
parcs:

1 LesJardis do6agr ®me n t:setteocatégbrie somprand les pagcs de cevilieet de
quartier, qui comprennent souvent des aménagements comme des aires de jeux, des
ameénagementsportifs, des chemins imperméabilisés ou des éléments décoratifs (statues,
fontaines).

e dbébespace est centr® auto
di ns o0 uVouésadessparticlliére @ngiace es
sont constituées que des chemins qui permettent de se

9 LesJardin ouvriers ou partagése t
Dans | e cas des |
les zones de libre accés au public n
déplacer entre les parcelles.

yop
ar
e

1 Les Parcs forestiersdans cette catégorie nous inclurons tous les espaces semi nigiamests

bois ® , prairies, |l ac ¢€)

Le tableau suivanécapitule les principales caractéristiques de chaque espace. Les informations se
basent sur les six parcs étudiés ainsi que les espaces verts urbains de la ville de Tours sur lesquels ont
été effectuéslesentree ns pr ®al ables © | 6®l aboration du ques
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de |
ces t

tats
sant

des r ®s ul
caract ®r i

gue | danal
l es ®I

yse
®ment s

par que
types dbesp

Cette grile ne prétend cependant pas étre exhaustive mais cherche seulement a présenter les différences
gui caract®risent ces trois types dbébespaces. Ce |l
retrouv®s dans dobéaut r e @aplacaauseinge eette typologie. r e met t e en

6enqu
rois

Jardins Jardins Ouvriers ou | Parcs forestiers

ddagr fme n partagés

historiques

Arbres vieux ou Peu doéar br|Présence de nombreux arbr
Arbres rares. Plantation | Souvent fruitiers Espéces locales ou

organisée dans un communes. Arbres

but esthétique spécifiques de berges

(saul esé)

Pelouses tondues. | Fruits et Iégumes Couverture herbeuse
Végétation Fleurs plantées. Jardins entretenus, | diversifiée, prairiesPossible

Végétation taillée. | chemins propres fauche tardive. Végétation d

Entretien régulier berges et pelouses.

Fontaine ou bassin Etang ri vi r e,
En cas de Pas de baignade | Alimentation en eau | Baignade ou péche possible
pr ®s e n ¢ { Présence possible | potable pour parfois.

déani maux!| 6arrosage/Pr®sence poss

(Canards, dbeau. aquatiques

Ou enclos

aménageés)

Ciur de Vv Quartier Bord de ville, excentré
Localisation guartiers périphériquesBord de

déhabi t at]vile.

Banc, chemins, Banc, table de pigurique

i uvr dstiques.r| Clétures, chemins, Pontons. Artificialisation des

Jeux ou animations cabanes. bords doéeau
Aménagements| Cafés/ terrasses. Café / terrasses. Parcours

Terrains de sports, sportifs. Bancs. Chemins

jeux pour enfants

Riverains. Jardiniers et leur
Fréquentation | Employés a famille. Chemin Familles. Gro

proximité. Parents | utilisés par

avec enfants. étudiants/traailleurs.

Gr oupes d Promeneurs extérieur
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Principalementla |Tout e | 6 a n| A part égale fréquentation
semaine semaineetweeknd |t out | 6ann®e
Préférence de | Plutétau printemps| indifférenciés temps.
fréquentation été Par tous les temps Fréquentation plut6t au
Quand il fait beau | Principalement en printemps et
En journée et sur g journée et en soirée | fait beau (selon le degré
temps de pause doéoartificiald.@i
chemins).Principalement la
journée

3.1.2¢ les parcs étudiés

Les six parcs retenus par |l e projet dplar mett e
région Centre. Leurs différences les uns par rapport aux autres offrent un panorama de la variété des
espaces verts en ville. Nous pouvons les regrouper:ainsi

Jardins dbéagr ®ments ou historiques

1 Chartresparc central (@c de quartier avec aire §eux)
1 Orléans, prc Pasteur (parc historique central)

Jardins ouvriers ou partagés
9 Tours jardin familiaux de la Bergeonnerie (jardin ouvrier)
Bois et espaces semi naturels

1 Chéateaurouxa prairie SaintGildas (Grand bois urbain)
1 Blois,par ¢ d e GladdAac boiséiet aménagé)
1 Bourgesjardin de Lazenay (Une ancienne friche aménagée par le paysagiste Gilles Clément)

3.1.2.1 Chartres. Parc central

Le parc central de chartres est un petit espace vert

Type occupation du sol 4 en t_o ur ® dbéi mmeubl es, avec u
Pelouse I_“ une aire de jeux pour enfants et un boulodrome. Il
Eau \ U R _o secomposerinci pal ement dobéune pel
Fleurs N\ n guelgues arbustes plantés.
Herbes hautes S
Zone miréraliste ‘ f
B Bois " - J
Potager M

Figure6 : Occupation du sol du paremtral a Chartres.
Source : projet SERVEUR

Figure5 : Parc centrat Terrain de sport a gauche et vaste pelouse a dro
Photo: H Galet
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Dans notre typologieil est considéré comme un parc de quariér s 6 i nt desrjadinau s e
ddbagr ®ments et historiques.

Le parc se situdansunquartierrésidentiel principalement constitué d'immeubles dont plus de la moitié
sont des logements sociaux.
Sa localisation en fait donc un lieu de passage fréquenté.

3.1.2.2 Orléans. Parc Pasteur

. . N
Type occupation du sol ,Le par¢ Paste,ucre_e_ en 927 fait suite a Ia_l‘
volonté en 1913 de réhabiliter un ancien cimetiere
Pelouse d®saffect ®. Edouard Gitton,
Eau est chargé de sa création. Les essences qui seront
N Fleurs installées dans le parc se veulent une vitrine
Herbes hautes horticole de | 60rl ®anai s
Zone mirgraliste )
\ BN Bois leparcprpose plus dbédune cinqua
Potager o A
» ' doarbres et dbéarbustes, entr
sO®panoui ssent | es hetres |
' Vilmorin, l'arbre aux 40 écus, le cedre bleu, le cédre de
1 I'Himalaya, témoignant de la diversité de la flore.

Le parc dispose de deux <carr
marionnettes, débun bassin ° bat
confiseries et des jeux de plein air pour les enfants et deux
cours de tennis. Les pelouses sont accessibles au public et un

petit trainavapeuani me | e parc | es moi s
. , . . .. entretenu, il accueille également des statues prétées par le Louvre
Figure7 : Occupation du sol du parc Pasteur a Orléan t fontai Situé lei nire | | doOr | ®
Source : pjet SERVEUR et une fontaine. Situé en plein cenire e 0 Or ans,

déun centre commer cimtureleetdu mus ®u
centreville,ilest ®gal ement voisin doéun |

"Le site de la ville doOrl ®ans donne plus de d®t
http://www.tourismeorleans.com/fr/orleandecouvrirorleansdetails.php?et=438&id=0
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e

iy e Y e

1 q

Figure8 : Parc pasteur Vue sur les pelouses autorisées

Il offre pour les habitant un espace vert aménagé et accessible, des lieux de loisirs pour les
enfants, un lieu de repos et de socisilisapour les lycéens, un espace de promenade et de flaneries
entre les allées et le bassin. Il peut étre vu comme une tache verte au milieu de la ville, une espace de
calme aux formes harmonieuse pour le repos et la réverie, mais aussi un espacesdet lgésir

découverte pour les enfants.

3.1.2.3 Tours. Jardin ouvriers de la Bergeonnerie

Type occupation du sol

[
S Pelouse - i
Lacdela ,’ o

Eau Bergeonnerie | {1

Fleurs

Herbes hautes é; ’ &"
Zone miréraliste = ?
Bois Jardins

Potager ouvriers

Figure9 : Occupation du sol du jardin de la Bergeonnerie a Tours.

Source : projet SERVEUR

Les Jardins Familiaux de la
Bergeonnerie a Tours sont composés de
511 parcelles entretenues par des
particuliers et louées par la municipalité.
Ce jardin est un esge atypique car il
differe totalement des autres espaces
verts en t er mes doéut
fonction.

Les personnes fréquentant le lieu sont en
majorité les locataires de cearcelles et
cultives fleurs, fruits eégumes. |l faut
parfois atendre plgieurs années avant
pour pouvoir obtenir sa propre parcelle,
cela témoigne du souhait de nombreux
habitants a vouloir cultiver un petit
terrain.
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Fran-ois Ollivon a r®alis® son projet de fin
intéressé au jdin de la Bergeonnerie. Ce dernier a
montr ® gr ©ce aux re®sul t at
quantitative que lesnaraichersn 6 ®t pas des t

seuls habitués du jardin. lkexiste également un

type de personnes qui utilise les jardiasnfliaux

non comme un lieu pounttiver mais bien comme

un espace vert urbain dans lequel il est possible de

circuler et de se promener(Ollivon, 2014)

Ces jardins permettent a la fois une production
alimentaire et une activité de loisirs et de jardinage
pour les locatairesed pacelles et un espace de
i o . _ %! bdade pour lespromeneurslis offrent aussi un
Figurel0: jardins familiaux de la BergeonneriEspace aspect récréatif pour les curieux qui peuvent venir

cultivé, entretenu et fleuri admirer les fleurs et les [égumes qui y poussent. Dans

une certaine mesure, le jardin peut aussi étre un outil
pédagogique permettan d 6obser ver fruit
dans un espac geraiiruflimedtrde nt |, e

jardinage

3.1.2.4 Chateauroux. La prairie Sai@ildas

Ce parc est une vaste prairie naturelle inondable de 25 ha proposant de nombreuses zones
humides. Ellefdi | 6 obj et dodébune gestion diff®renci ®e. EI I
est effectué 6 a 8 fois par an autour des allées piétonnes. Le recepage (une taille drastique) des arbustes
est effectué tous les 6 & 8 ans.

Le parc propose

Type occupation du sol des chemms de balade a

B / travers une prairie ou au
[ Pelouse %\,_\, ,‘.:]H“ bord de | 6eau, | e
Eau \ ‘ A A se découpe entre de
Fleurs N S AN : grandes prairies
Herbes hautes b permettant de voir a
Zone mirraliste .. & o .
mmm Bois _— | 6 hor i des rbergest
Potager . 7 p— enherbées bordées de
= saules pleureurs,
Figure11: Occupatiordu sol des prairies saint Gildas ~ €ntrecoupés de petits ponts de bois. On'y trouve également
Chateauroux. Source : projet SERVEUR un anci@ lavoir, une frayére a brochets, des bancs au bord
de | 6eau et des panneaux mett a

et sa biodiversité.

Cdbest un ffeslgnantbheuxgherinsae hdeset de nombreux lieux de vie pour les animaux
(arbres, hauteshere s, ber gesé) .
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Figurel2: Prairie Saint Gildasw A @A § NE & QS (
bharrane

OoPMPHDPP . f2A&4P tFND RS f Q! NNRdz

Type occupation du sol

[ Pelouse
Eau
Fleurs
Herbes hautes
Zone migraliste
B Bois
Potager

Figurel3: Occupatiordu sol du Figurel4: Parc de L'Arrou, aire de jeux
LI NO RS f Q! NNRdz
projet SERVEUR

Ceparcestconstiu ® do6un gr anaprédbla gromenade tbais@e aded wnrmparcours
de santé et de deux aires de jeux pour enfants. Une association de péche se tient sur usaccetté du |
propose une petite buvette a la belle saison. Le parc attire famille, promeneurs et surtout pécheurs qui
se réunissent sur les petits pontons aménagés tout autour du lac.
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Le parecndsée®suite " travers unelez
et se compose de nombreux chemins reliant différents zones urbaines de la villg
zone nobest i ci pas repr®sent ®e sur
®t endues de pelouse et nda pas ®t @&
de la fréquentation du parc se situe autour du lac, le reste servant plutét de §
passage, rendant difficile | a passaf
comme «grand espace vewt et entre danslaeat ®gor i e des ¢ts

lac se rapprochent plus de cette catégorie, notamment dans sa fréquentatiolest
usages qui en sont faits.

Cbest un espace de cal me, de | oisir
promenades agréables, et une alternative a une marche en ville pour se déplac

3.1.2.6 Bourges. Jardin de Lazenay

Figurel5: Parc de Arrou, chemin
boisé et Pontosur le lac

«Un hectare de écouvertes, préparé par Gilles Clément, concepteur du "Jardin en Mouvément

Le parc est excentré du centifle et situé dans les nouveaux quartiers du Val d'Auron a
proximité du lac du méme nom, un autre grand espace vert de Bourges.

Leparcaété ®® sur ancienne carri re r®am®nag®e. Les |
boi s®es donnent un ¢c!*t® |l udique au jardin. On vy
guelques fleurs sauvages et des pelouses. Des grottesiéd&jies avantla création du jardin, ont été

int ®gr ®es dans | e parc. Des barri res de bois en
de bi res t®moignent doébune activit® nocturne du
et de la nuit.

Type occupation du sol

I Pelouse

Eau

Fleurs

Herbes hautes
Zone mirgraliste
Bois

Potager

. . N Figurel6: Jardin de Lazenay Espace ouvert au milieu de sentier boi
Figurel7: Occupation du sol du jardin de Lazena 9 Yy Esp

Bourges. Source : projet SERVEUR

18 Site de la ville de Bourgesttp://www.ville -bourges.fr/site/patrimoinetourisme_jardinlazenay
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Le jardin propose une balade a travers des semtibosés et des bancs qui jalonnent la promenade,
souvent positionrga des endroitssp®c i s per mett ant de contempl er un
la ville explique sur la page du jardin que les chemins traversant les fourrés et les clairiéres ont été
élargis, maisont parfois conservés leur étroitesse d'autrefois. On y trouve d&sspagétales, des

goulets, des franchissements diversifiés ou alternent les paysages. La végétation donne au parc un
caractére trés sauvage que la municipalité souhaite conserve

En terme de biodiversité, le jardin est tres riche et se présente com@semoir précieux pour
une zone urbaine, il attire une multitude dooi se
On y retrouve aussi une multitude doesopmi&nes Vv ®gH®
des fraises des bois.

D 6 aplas précédentetudes réaliss sur ce jardin dans le cadre du projet SERVEUR, le Jardin
de Lazenay semble étre sous fréquenté (Guerin, 2Q18/0n, 2014). Plusieurs hypothéses peuvent
expliquer cela
0 Les habitations aux alentours possedentdéad¢ ar di ns i ndividuel s et
délaissé au profit de ces jardins privés.
0 Le Lac a proximité propose des activités plus \esrit attire donc un plus large public.

Le jardin de Lazenay, de par son accessibilité et ses aménagemetdts dimsi que son caractere
« sauvage» accueille peu de monde. Il est cependant une vitrine pour la ville de par son esthétique
exceptionnelle, ses especes remarquables et les hgbitafsi | repr®sente pour | a

3.2 Etapes de travalil

3.2.1 Démarch et déroulement du stage

La démarche scientifique utilisée pour cette étude est hypotiuacctive. Elle consiste a la
formul ati on déhypot h ses afin déen d®dui re di f
statistiques et ainsi confirmer ou imfier les hypothéses de départ.

L6®tude se base donc sur | a p rpaseé de®onadenceguulaee g u e st
perception des services écosystémiques culturels rendus par les espaces verts urbains.
Les six parcs choisis pour cette étedée d ®t ai | | ®s pr ®c ®demment per met

vari ® en termes dbespaces verts urbains.

Le stage se partagera entre un temps de réflexion, six semaines de terrain et enfin une analyse des
donn®es et |l a r®daction dbébun rapport.
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uDécouverte du sujet et des lieux

uEtude de la bibliographie existante sur le sujet

Réflexior uConstructjon de la,problématigue et de§ hypothéses o

W 2YyauN-dzOuGA2Y RQdzyS ANAT S RQSYUNBUASY

awSktA&FGAZ2Y RQdzyS ljdzAyT FAYyS RQSY(INBGASYya RIya
o 2YyA0GNHZOGAR2Y RQdzy 1jdzSadGAz2yylFANB bt LI NIGAN RSa
w dzZSAGA2YYFANB | LILX AljdzS &dzNJ £ S& aAE LI NDO& RS £

Terrain

uBaisie des résultats des questionnaires dans le logiciel Sphinx
wAnalyses des données, recodage, tri a plats et tableaux croisés.
Ana|yse WSRIFEOGAZ2Y RQdzy NI LIRNI Si LINRPLRAaAAGAZY RQAYRAO

Figurel8: Etapes de travall

oPHPH DNRAEES RQSYUNBIASY

La technique ddédenqu°te c ho itimnaiee. Qegendandacsdd t e ®t |
but defaire un questionnaire principalement fermé, il a été jugé utile de démapwajeepar la mise
en pl ace doen tsmpamettamtnds meswep leorépanses irécuerentes etujets clés
pouvant conduire " la construction efficace doéun

Léentretien en science soci al edeaaenhéeswualitatines. €Ean  d 6 o
sont des informations contenues a la fois dans le discours, le ton et dans la gestuelle de la personne
interrogée.

Lébentredieaecsieimindest ni compl t emapputeswouvert,
des themes combantchacun quelques questions de référence, afin de conserver un fil conducteur a la
discussion mais laisseggo s si bi I i t ® ° | 6interview® do6o®voquer d

| 6enqu°°teur. Cel a p er mestionsc@aursdesrserices@cosystémiquke C e r
culturels que pourraient percevoir ou utiliser les usagers, tout en restant suffisamment ouvert afin de ne
pas influencer leurs réponses @& pouvoir mieux utiliser ces données pour la réalisation du
guestionnaie.

La gril | dAnmkeXe)ast arganiséeeautour de cing parties

f Dans une premi re partie, il sbagit de ques
comprendre pourquai Quéu sva eenrt ecstQueltehsamesil diu s a g
raisons de sa venle Qu 6t-#l dansece parc, et au contraire, quels points négatifs reiéve

ici?Estce proche de son domicile o@ doéun | ieu da
Si | 6Busager fr ®qg u e mat-itfaitde@loinde r e enparcsi poOUuOQYUC
différence existé-i | entre ce parc | 7 ?et | es autres qub
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9 La seconde partie explore point par point les différents services écosystémiques culturels qui
pourraient étre percus, utilisésanscientisé€lles 6i nt ®r esse donc aux b®n
les espaces verts a travers différents thémes

o les activités sportives et le bénéfice des espaces verts sur la santé.

o les activités de loisirs et celle de tourisme.

0 lesvaleurs éducatives et scientifiquesn ot amment ~ travers | 6®ducat
gue souhaitent transmettre les parents.

o les valeurs esthétiques, spirituelles et artistiques que les usagers peuvent accorder aux lieux, et
la maniére dont ils percoivent et imaginent ces valeurs

o les valeurs culturelles et patrimoniales, notamment a travers le ressenti ou la sensibilité au
patrimoine historique que peuvent représenter certains jardins.

o les valeurs sociales et familiales, et plus largement toutes les fonctions de sociabiligation g
peuvent étre accordées a un espace vert urbain.

T La troisi me p ar surles raisons gur antarmtesa Veldue iti getuslirtle®
b®&n®f i ces uodi l pense tirer de ceitproeusépeace. DOG&
mémes Bnéfices? Cette partie est destin®e ~ explore
| 6espace naturel et | es fonctions quoil [T ui &

1 La quatrieme partie de la grille porte sur la perception du parc-emlmePo ur | 6ut i | i s &

ce lieu esil un espace jugé naturelComment considéitel cet espac® Comment le juge
il ? Ces questions sont importantes afin de mettre en contexte les réponses précédentes, et
not amment savoir quell ¢daspecti omatudehqaut ®i f

1 La derniére partie comporte une série de question pour cerner le profiésociomique de
| 6usager comme | 6©ge, | a profession, | e nivee

Léanal yse des entr et i emn gquestioanairp eemé e estrépenses las plug ®at i
récurrentes permettent en effet de mieux cerner les points essentiels sur lesquels pourraient porter une
analyse ult®rieure. La mise en place dbéentretien
guestionnaire.

3.2.3 Questionnaire

Construit ° partir des r®ponses dbébune quinzai
guestionnairéAnnexe 3)oit permettre de fournir des données poutetanalysés quantitativement
Ce dernier a été ogu pour répondre a la fois a la problématique du sujet de ce stage, mais également a
celle de Marion Launay travaillant ®gal ement sur
la biodiversité au sein de ces mémes espaces verts urbains.

Le quesionnaire est divisé ainsi

T Les habitudes de fr ®q uQuantd ddnil iad ? Aveauqui? i eu pa
Pour quoifaire? Cette premiére partie a pour objectif de cerner les habitudes des
usagers, qui serontcompesé av e ¢ d 6 a u tde eomprahdrengni ®éggentar f i n
les espaces verts urbains et de quelles manieres.

1 Sa vision du parc Commemn | 6 u s ailgeepercotti®ic r li G?eQsiglsasankles
®l ®ment s qudi l appr ®cdesrépenses, croiseas erpuitddvdc n 6 a
celles des usages par exemple, pourront déterminer si la perception du lieu est un
élément important qui influence les activités ou les discours.
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Ce quodi l recherche €rtvenpattbserpeemeti da
gue | busagre esmMmeecawut fwawit® sur | e site e
comme b®n®fice par rapport ° cette activi
fois les pratigues mais également une représentation de ces pratiques, et notamment

| 6i mport aaudiens. accord

En lien direct avec les questions précédentes, la partie suivante se focalisessanie

de | 6 u saigduiieu.\Consment qualifieil ce que le lieu lui procur@ que

ressendl vis-a&vis de cé espace? Ces réponsegourrontéétre coisées avec celles
interrogeant ce que | 6usager est venu che
si ce que les parcs apportent en teydebier® t r e r essent isadnéapr s
importance dans leurs motivations a frequenter cet espatzepermettra également de

voir soil existe de mani re consciente ur
sentiment de biedtre, a travers le discours mais également les éléments qui selon eux

y participent.

La comparai son agwre |ddwudgers fers@apuwerst e. C
but de déterminer quels sont les éléments du lieu jugés importants. La comparaison avec

débautres parcs connus ou fr®quent ®s, et |
ce qui peut poulUusgsérilsdut iulni dateau pl uttt qu

per-oit |l es dihf uénde md if ¢lipér@ipdd@antsi o
services écosystémigsien fonction des par¢cs e brierdedes Ichoix en fonctions de
ses besoins, guiert at conscienceu non.

Lavisiondelagestiondusitequed usager peut avoiemdusitaot amme
etsonressentiviadgv i s d $neomptailléseou tondus. Le but ici est déterminer

la maniére dont ikse représenten espace veurbda n et l e type dben
apprécie Ces questions permettent de soul ever
sur |l a nature ou sur | édaspect du parc, et

parc entretenu.

La partie suivantes 0 iresse @ la définition de la nature et de la biodiversité. La
question centrale estkn quel gues mot-sequedaenbtwoe». Ceteus, qu
guestion ouverte peut étre ensuite croisée avec les @sfvatiquées, la vision du par

et du ressemtvis-a-vis du lieu Elle éclaire aussi sur la maniére dont les usagers

percoivent e | i eu. Les questions demandent | ¢
0O " 5 | 6espace dans | equel i se trouve e
é®ments qui sbéby rapportent. Parall | ement,
qguobi l juge tr s natwurels ou tr s diversi
diversifiés.

Le dernier theme du questionnaire aborde le lien que la persoemegée détermine

entre ville et -ceguelamaure efP\vile etla hatuie en dghoré des t
celleci ? existet-il une différence? Ces réponses compléetent celles précédemment
données par la définition et la vision de la nature etpegnmeett de savoir o% |
pl ace dans sa repr®sentation de ce quobest
identiques si | 6usager juge °tre dans un
totalement artificiel.

Enfin, le questionnairee termine avecuglques questions pour déterminer le profil de

| Busager. Son sexe, sa tranche db6®©ge, s o
profession est en |lien avec | édenvironneme
l 6enqu°tesi sbohnesec@pmme quel qubdun dbéurbai:
pourront permettre de d®terminer soil exi
lien avec ces critéeres.
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Le questionnaire sera appligué de maniere identique dans tous lessespsi il sera possible

de voirlors del 6 anal yse so6il existe des diff®rences si
permettre de mettre en avant la spécificité ou layphhse de chaque espace. Les résultats obtenus vont
permettre de confimerod6i nf i r mer | es hypoth ses de d®part
permettant doidentifier | es services ®cosyst®miq

3.2.4 Analyse sphinx

Apres la passation de ces questionnaires, les données serosesaisaysées grace au logiciel
sphinx quipermet a constr uecdti olnd alaeinygue tet ati stique de dc

A partir des six grands types de SEC identifi ®s
Ldéanal ys surlesgrofpsdesactigités qui sont faitessls c e s e eplasdéallantsc 6 e s t
gue nous identifierons des services écosystémiques, nuancgant le propos entre leur existence et la maniéere
dont les usage®n prennent conscience

Discours et usages sont deux éléraamui permettent de dégager a la fois le ressenti et la relation
gubentretien | 6individu avec | e |ieu mais ®gal em
et actesl | s 0agi tceduz engerls disomet « c€ que les gensiiib».

Le discours identifie

- Lamaniéerednt | 6individu per-o0it | e cddqueluévoqueai | | e,
le parg

- Cette perception par rapport a ses propres affinigéss ( | i eux qubi l appr ®c i e
type dobéennateurie ndarns dleequel il se sent 7 | 0ai

Les usages mettent en perspective ce discours

- lIs identifient les pratiques habituelles et les raisons de la venue dans cet espace vert
o lls permettent de constater si les activités pratiquées sont en liere aliecdurs.
o llsmetenten lumiére les décalages éventuels entre perception du parc et usage effectif.

A travers | 6analyse © la fois du discours il/|
et activités pratiqués dans les espaces veb@ing, nous verrons quels services écosystémiques sont
effectivement présents, lesquels sont conscientisés, utilisés ou au contrairement, ne sont ni évoqués ni
utilisés.
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Partie IV1 Résultats et analyses

4.1 Entretiens effectués dansvidle de Tours

Ces entretiens exploratoir@snnexe 1)effectués dans les espaces verts de la ville de Tours ont

permis de construire |l es modalit®s de r®ponses
entretiens ne correspondent pasauwaterms choi si s par | 6®tude, ils pe
pistes de réflexions qui pourrogtre détaillés ensuitel ans | 6 anal yse quantitatiyv

Le Jardin des prébend@sst un parc
historique de Tours amégé@ dans le style
paysager francais du XIXéme, cependant il
est souvent confondu avec un jardin a
| aglaise. Il a recu le label « jardin
remarquable du ministere de I&ulture.

Les chemins sont am®nag®s
dodeau traver s®&. lpparc pl usi
compte de nombreux arbres de plus de 200

ans et des essences rares. Il est situé dans un
guartier dohabitation pl
du centreville.

Figurel9: Jardin des prébendes de Tours. Un vaste poite
grands arbres qui masquent la villetaur. Source image : ville de
Tours

4.1.1.1 Samedi 26 Avril Aprés midi

Ce jourla sept entretiens ont été réalisés.témps alternait entre de belles éclair@esies
averses de courte duréayis le soleil revenait percer les nuages pour éclairer les grands arbres
centenaires du parc. Ces premiers entretiens exploratoires ont permis par la suite de finaliser la grille
dentretien.

Parmi les personnes rencontrées, nous avons discuté avec

19 Le site de la ville de Tours détaille les différents éléments du jardin de maniére assez bucolique
http://www.tours.fr/445 -prebendes.htm
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A un employ® dbéune grande surface-déedneme qua.

sur un banc face © un point dbéeau.
A un jeune homme seul doéune vi myghareidaneund 6 a n n ¢
coin plus isol® du parc, proche dbébune sor
A un couple doéune t-moeantaet leuetrésidure eniaBtesurpri bgne e
proche doéun kiosqgue entour® dbéarbres. 1 s
sur | 0 heplublein.un pe

A un couple doéune vingtaine dbébann®e assis su
leur chien. lls expliquent venir ici réguliérement grace a leur chien, méme si ce dernier
avait une facheuse tendance a vouloir poursuivre les canards.

A unem re et sa fill e d-d@iegnans, endrain de déambuler dat e et
travers les allées boisées du parc. Nessavons croi®s au détoud 6un petit po
Visiblement le weelend était un moment privilégié pour se retrouver et le parc
| 6 e ndahaisopour une promenade et quelques instants de complicité.

A trois lycéennes sous le plus petit kiosque du parc, qui écoutaient de la musique,
observaient les canards et riaient ensemble. Le parc se trouve a proximité de leur
domicile etde leurlycée.Ce st un endroit agr ®abl e, 1ibr.
pour elles. Surtout cbest un | ieu gratuit,
pour y passer un moment appréciable.

A une femme dbébune soixant ai nein &l&aunveil®@en se pr

jeune enfant de quatre ans, Vvisiblement ¢
et donnent ° manger aux canards. Ces dern
autour. Le jeune garcon se montre curieux des canards fetane t signe dba
agressivit®, quand dbéautres enfants peuve
surveillait et ndoh®sit a«@®nnelanse pdsdegoavierss ger |
sur les canards. On leur donne seulement du pain. duoispas f ai»re - aé
(Prébendes 4).

Nous avons pu constater que plusieurs usagers étaient en pause déjeuner, parfois seuls comme
cet homme profitant de |ldmatsrgpaueprenddeesa dasse avantada q u i |
retourner travailledans une grande $ace (Prébendes 6).

De nombreux groupes étaient de sortie ce vegek Des couples et des familles, dont de jeunes enfants

se retrouvaient sur | es gr anmdid était pusdi ppopicc@labaladeui s o
pourles chiens tenus en laisse. Le couple interrogé racontait que le leur portait une attentjmu

trop grande» aux nombreux canards du paRrébendes 1).

Le lien a la nature était omniprésent dans de nombreux discours. Les interrogés venaient ici
avan t out pour faire une forme de c®sure avec | 61
chose que |l e bruit de Il a ville et voir dbéautres

Un couple qui piquaiquait, plaisantait « Ce ne serait pas la méme chose si nousdas ¢a sur le
banc doéun »dRrédbeéndes 2Ce qub lasgpersonnes interrogées celpavoquaientdans ce
guéorielcsher chaient en premier | ieu dans | e parc, <c

Léambi ance du parc ®tait méravwae edhd ¢iafsf ®reesn mé sn
pour la décrire. Le cadre était qualifié par ses éléments constitutifs, puierteleai mises en
perspective avec | es paysages urbains habituel s
comparat a celle dda ville a partir des oppositions suivasite

o Arbres/Immeubles
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o Vert, verdure, fleurs colorées / béton gris

o Canard, animaux, eau [/ Chien dans | a r uc¢
Le parc est avant tout un objet différent du reste de la ville. Il attire pamstitetion : | 6eau, | €
animaux, les arbres et le vert en général.

Certains justifient l e fait quoil s trouvent
doapai sement e feurdrginer<casmmgnardec«e meari t b e s disaihla jduee - a
femme qui promenait son chi¢Rrébendes 1) es mots diberté » et «espace» ressortent également

beaucoup. Léune des per s ongcatsdraleren exterieir(@réb®relesa m° me
3), sentiment di a la hauteur des arbres et aux pergpeciffertes au regard. Cette remarque fait
ressortir | 6id®e que pour certain usager cet esfg

urbain habituel. Le parc est une coupure, autant physique que psychologique.

nodmomdH [ dzy@&smigi YIF AP CAY RQI

Cesentretens est s ont ®t ® r®alis®s ~ parti-mdiddune |
entre 17h et 19h, le temps était doux et le ciel ensoleillé. Il y avait beaucoup de monde dans le parc. On
pouvait trouver des familles et de®gpes sur les pelousesplutbt des personnes seules sur les bancs,
occup®es “ lire ou regarder | 6eau et |l es canards

Quatreentretiens ont été réalisés. Le premier avec un homme de seikamnBns, assis sur un banc en
train de lire son journal. Il esenu lire en profitant du calme et de la coupure avec la ville.

Une femme retraitée est assise sur un banc. Elle vient souvent ici dans la mesure ou le jardin est

proche de son domicile (elle nden a pvacsfieté)hez el |
El'l e appr®cie | e cal me, |l es ar bres, | 6 e aftre et | 68
(cbest ell e qui spontan®ment donne ce ter me). El
peu de la chaleur étouffanteldea vi | | e et que cdbest un bon | ieu d

Ce sontles éléments nature(srbres majestueieau, fleurs, couleursdeurs, calmeambiance du

paysage), les éléments de sociabilisatfon lieu propice aux rencontres atix échages) mais

également les bruits et les oiseaux qui lui apportent cette sensation-@edietrde sérénit&lle aborde

par |l a suite |l a notion d' esth®tiqué&E&idann®Ptladasgemrd
je viendrais ici pour mes tdeaux» (Prébendes 9).

Le troisiemeentreti en sbest d®r oul ® avec deux femm
| 6herbe face ° | 6eau, avec un petit chien en | ai
le parc (elles citent quelquesmsd 6 ar b r erst, ou GRaoancemaepas|pateut) et abordent
d 6 e-mémessla question de la biodiversité et de son importance dans un espace urbain. Elles se sont
donné rendexous dans cet espace car elles jugent le lieu agréable pour gne ren r e . Lébune ¢
ajoute que cbest un endroit adapt® pour promener
la pour offrir du calme. Elles jugent négativement les activités sportives et/ou bruyantes, préférant
conserver cette atmosphéte relaxation « le sport, ¢ca doit étre fait en salle, dans un endf@imé.

Ici, ce serait génant» (Prébendes 10).

Le dernier entretieaoncerne trois jeune gens venus pour se retrouver dans le parc. lls apprécient
la tranquillit®& 6du sl iteruo,uvietnga ud olmmfamgee qu bdel |l e so
am®nagement s:«tdelsdammilance bdest bien fleuri, yoba
un des plus beaux parcs du cent r»xPréeOdesld)e croi r ai
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Les arbres, les plantes, Bsurs etlelacs ont | es ®| ®ment s qgnatéréshdansj ugent

l e parc. Cependant vers la fin de | éentretien, [
ville et la nature urbainelgd i | s | u g e«Cte anrbteisfti cpiaesl lIceompar abl e coe
naturel jbéaurais envie de dire. Tout a ®t ® pl ant
l a nature qui a voul u - a quochax.»(Prébendésld)t art i fi ci

Ce paradoxe apparent se retrouve dans de nombreux entrétieasine distinction entre ta
nature en ville» jugée artificielle car plantée etnt r et enue par | 6homme poul
débusagers et lcesquglli®nse notnst dsiewarssidéraaten quetquexsorte que n s i
l e parc nob6est Ilgsalémemsuitleccompdsentsant raturglss e

Cette nature a doéaill eurs wune f«Ooastrésomportanile n i de |
devrait y en avoir plus de psc o mme - a. Pour | 6oxyg ne tout -a.
| 6oxyg ne. CoOedtesceidudaigles.f onhts gdmasntent toujour

Ondevraitmettree ut ant doar br»dRébendegl).de bi t ume

Dans cet entretien, nous pouvons dégager a travers les usages trois types de services
écosystémiques cultureld_e récréatif(le parc comme lieu de sociabilisatipour se retrouver entre
amis), Besthétique touver du plaisir dans laeauté du site) et le pédagogique (les panneaux qui
permettent dbében savoir plus s sdansllepar®Rduréant,lessubn hi s
service qui semble émerger comme une évidence est celui du bénéfice sur la santé (uramailleu
respirer) 1 | nébest dbéaill eurs pas certain que | e par

Ce décalage entre service utilisé et serviteaginéé se retrouve dans dbéautr e:

[ Sa dzal 3Sa LISdz@Sy i LISNXSOGNS
OAGSNRBYU RQIdziNBa a

Il existe donc pour certains usager dzyy RSOl f | 3
SaLJ) O0Sa Si tSa o0SysSF¥Aao

Figure20: Jardin des prébendes. Source : pressibus.org
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4.1.2 Jardin botanique
Mardi 6 Maii Apres midi

Ce jardir® agé de plus d&50 ans accueille doombreuxe s paces remarquabl es ¢
pl antes et propose des jardins tcdd@&m@inauxeuees, mai s
mini-fermeaccessible aux enfants.
Le jadin botanique est beaucoup plus orienté vers la pédagogie et la transmission de connaissance que
l e jardin des pr®bendes, bien qudil-vilkdagi sse pou

Cet apresnidi-la, le ciel était

nuageux mais parsemé de

guelques rayons de soleil. Le

jardin est assez bien fréquenté

avec beaucoup de personnes

agées ou convalescentes, profitant
certainement de la proximité de

I 6 h! Quetqaes personnes y

baladent leur chien Le parc

demeure trés propre. Les deux
aresdejgx doéun c!t® du
| a pr ®sence ddéani ma
également de nombreux enfants,

le plus savent accompagnés de

leur grandsparents Les larges

allées sont également fréquentées

par des poussettes et des familles. Les pelouses sont moins accessitemes sont interdites, bien

gue quelgues jeux de ballons soéimprovisent par e

Figure21: Jardin boanique de durs : Un parc fleuri et bien aménagé

Le premier entretien se fait ave
un couple accompagnant une personn
l 6htpital. I'I's vi
banc du jardin plutét que sur le site ¢
| 6ht p&« €Caést guand
agréable ici. »Botanique 1). lls
fréquentent parfois des jardins et d
espaces verts et y trouvent un plaisir dg
le calme ambiant qui se traduit par u
forme dbébapai semen
do act i vit®s stg ®en Fgyrer2: Jardin botanique de tourscohabitation parfois difficil
g 2néral dans les espaces verts urbainsentre mise en valeur des especes et usages des espaces verts
sbagit surtout de , les
bruits, du calme, des oiseaux. Le jardin attire pour son aspect détaché du milieu urbain: kaDifue s t
plus agr ®abl e dobé°tr e ésansiarbrgsi(Botagigue ) un par ki ng b®to

Le second ntretien se d®roule avec deux femr
l equel pataug nt des canards et des fl amants r
aujourdodéhui d@lacowrv.ri[fll"e sya dmlne ®g al-eafantsret r ®g u
appr®cie particuli rement | 6aspect p®dagogi que

20 a ville de Tours présente également ce jardin sur son fttp://www.tours.fr/442 -botanique.htm
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soient mises en avant donne un cotévant » au lieu et en comparaison, elle qualifie«deeutre» un

jardin comme | es pr®bendes 0% il néy a aucune f
clt® p®dagogique est important pour ell e, el | e
lieu: des grands arbreamnulti-centenaies pour certains (Botanique 21 6 ent reti en sobdest

cC1t® dobéun jilapmeBrsea ce®gdeiaal , ddéani maux, doune mt
| 6espace disponible (m°me si ell e llmaapiéalgwilepas | e
de la ville).

7

Dans ces deux parcs historiques de cenilie, ks éléments revenants le plus

a2dz0Syi RlIya €S RA&A02dzNE aS NI LILRNISYyd b fQ
LI NOS jdzS f QSaL) 0S @SN 2FFNB dzyS 2 dzLJAzZNB | ¢
LINBEaSyO0OS RQSIFdz0 1jdzQAf Sadf NBEOKS NI f LIR dz8J § 8
\ apporte.

4.1.3 lle Simon et Parc de sainte Radegonde
Jeudi 8 mai Aprés-midi

Ces parcs se situent sur des iles de la Loire, ils sont proches duvcéntredl e de Tour s.
ici dobespace boi s®s ou semi naturel s.

iSiemon di spopagkdddéun csk®t ae

tr ®e et doéun espace boi s®

avers® par un chemin donnant
e vue sur |l a Loire. Le parc
art compos® de sgmbalisadteles pi C €
filets de p°che. De par son en
retirée par la municipalité quelques mois plus tard.

Les entretiens ont étaient effectués a plusieurs endroit du

parc, parmi eux se trouvaient

o cC oI
oS T OO

- = A Un coupl e douwme ng®ea rasrsti asi nseu r

FlgureZS lle Simon- Au fond a droit se trouve la ' venu accompagner leurs enfantssiatepark situé juste

reproduction artistique de barrage nordique pour la pecf en face. Ils venaient avant tout chercher du calme et un

au saumon. Source : monnuage.fr endroit reposant af-iidace prof

températures clémentes. Leurs déclarations peuvent
semblersypr enantes dans | a mesure 0% | 6endroit
bruyant acause de la proximité dskatepark (Simon 2).
A Deux jeunes adolescents assis sur un banc venus passer le temps en attendant la fin de

journée. Dans leur discours lapgénités environnementales sont fortement mises en

avant, bien quodelles ne soient pas d®fini
du paysage, des arbres, de |l a v®g®t ati on,
de celles des centresumhsi«C6est beau, -a €a(Smond3y bien |

A Trois personnes entre 25 et 30 ans pratiquatakline, sport consistant a marcher sur
une sangle attachée entre deux arbres. lls expliquent venir ici car les gardiens du parc
sontplustolérmat s que dans dbéautres espaces verts
herbes hautes dues a une politique de fataioéve amortissent mieux les chutes. lls
voient dans les espaces naturels en ville des lieux indispesgabtdaire une coupure
aec des espaces urbains b®tonn®s et gris.
i eu ni |l a pr®sence de nature qui | es att
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sur le lieu pour pratiquer leur sportca ne me génerafias de faire ¢a surruespace
b®t onn® ou un | ieu fer m®, il suffit de de
Mais le sol est mieux ici, et les gardiens sont assez tolésgBisnon 4)

A Une femme doOébune cinquant aiadeux deGeselev@&ea ac c o
qui elle enseigne la danse. Ayant choisi comme théme de traaal rature», elle

entrainait | es deux jeunes gens pr®sents
de faire des s®ries de mouvement sciceshor ®gr ¢
gue nous avons pu r®aliser | 6entretien. E
puisquédi l illustre Il e th me quobelle a chol
dans des espaces extérieurs ni méme des espaces de nature. Ellgasedanis le parc

un espace de nature et oppose | 6i d®e dobéun
artificielle comme ce parc. Contrairement

sensations qudui procure le pac et semble méme ne pas apprécie lieu.
Parallelement, elle porte un discours trés engagé sur la nécessité de protéger
| denvi r onne me nimpactsthumdies sur @diarriier (8imdn &)s

Le parc de sainte Radegonde est
composé de grandes pelouses arborées
par en diresdefjeuxeNous dcusa
y sommes rendus le matin du jeudi 8
mai, jour férié, malgré cela, peu de
monde était au rendamus. Le vent et le
froid dissuadant peut étre les
promeneurs.
Nous avons principalemeatoisé des
promeneurs de chiensn couple en
ballade(Radegonde 3t un groupe
débamis venus faire joue
ensemble sur les aires de jeux. Pour eux,
ces parcs sont importants dans une ville
Figure24: P_arcde sainte Rdegonde a tourg Source car ils constituent un espace de liberté
http://pressibus.org pour échapper a la ville, mais également
un lieu importantle sociabilisation pour
les enfants, ou ils peuvent jouerimaussi apprendre a partages(eux) e®c hanger avec doa
enfants (Radegonde 1 et 2).

Les activit®s que | 6on retrouve dans ces palt
historiqe s , cependant, el l es ne t®moignent pas dousa
parcs sont assi des lieux de repos et dddaepour les utilisateurs. Leur tailet | 6aspect pl us
des sites permet desda@icnsgtvaltl®sr gqdid#wile. deeg apar as fd
4.1.4 Bilan des entretiens

De nombreux éléments reviennent dans les discdarsecherche du calme, de la sérénité, du
plaisir “ se trouver dans cet espatempsed&8dy pieq
nigue ou doébune discussion.

Ce sont souvent l es ®| ®ment s n adédimeehfleursplantespe | 6 e a
verdurevert €é) et | a pr®sence doéesploces)amiumalfeosr me
ensemle participant une ambiance spécifique que les promeneurs viennent rechercher. Ce sont tous
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ces éléments, couplés abpuits, odeurs et aux couleurs qui distinguent ces espaces des autres espaces
urbains et cette mixité dans ces éléments qui procursamsation de bie@tre pour certain, de plaisir,
dobapai sement, de s®r®nit® et de cal me. Les adjec
thématique.

Il sbébagit avant tout d«adifitiel, b&tamnemusrsarsal ex s € 6 e s p
Sans étre toujours jugé naturel ou sauvage (une personne citait par exemple une friche comme espace
plus naturel et sauvage, mais expliquait ensuite que ¢a ne rendait pas forcement le lieu plus beau que le
jardin pour autespatelkesthétigue gue tes pereonnesimetrogées recherchent ici.

+SYANJ RFya dzy 2FNRAYyS>X 0QSaid I @yl G;
delabeautédulied. Sa Sf SYSyida LISNXYSGGSyldl RQ2
la ville.

A travers ces entretiens, il apparait que certaines catégories de services sont plus faciles a
aborder et expliciter gue dbéautres. Rdileement qu e |
identifiad e s , nous n 0 adesporifs, ptdes joggerirs geovent diff@ilement étre arrétés.

La marche reste souvent le seul sport évoqué, le vélo étant plutét vu comme moyen de transport. Les
loisirs évoqués se centrent souventlsue s enf ant s, avec | o6utilisation
pédagogique des jardins et ludique des animaux, dans le cas du jardin botanique.

Les valeurs esth®tiques et artistiques sont tr s
jard n, des formes et des coul eurs. Lorsque | don ¢
gui reviennent ~ savoir | es arbres, | 6eau, | b6esp
qui lui donne son esthétique.

La notion spiritude est beaucoup plus nébuleuse et laisse perplexe. Certains peuvent y voir une forme

de |l ien religieux, dbébautres y trouvent une for me
un sentiment de sérénité que leur apporte le lieu, ils ne luiedbnas pour autant une dimension
spirituelle.

Concernant les valeurs culturelles, patrimoniales et scientifiques, elles sont également plus discrétes. |l

est reconnu que | 6espace vert est un ®| Giment ess
|l a fraicheur |l ors de | 6® ®, ou respirer un air p
du lieu, sauf pour souligner la taille impressionnante des arbres qui donne un certain cachet au parc.
Gl obal ement i | seqgseca soct des dakeurd qui pxistent et dni leur importance, mais

qui la plupart du temps ne les touchent pas.

[ Sa &S NIA O Sidentifiedzfins teQ gayts soifs plincipalement
récréatifs, esthétiques et pédagogiques.
lls sont présents a la fois dans les discours et les usages

Aucunedespersonnes interrogé lorsdecege nt r et i ens ndéa mentionn® |
Les utilisateurs disent ge parc me faitulbiené mai s n 6 ® v cepare metreng ua seevices ¢

Dans | es discour s, i ressort souvent que | es wus
chose (quéil sb6bagisse de d®t ent e oquerguélquechosaact i Vv i
gue | 6espace | eur apporte. I'l's sont donc consci €
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Mais le rapport au lietenvoeplutétal 6 i d®e dbédune consommati on

service recu.

Pour appuyet a noti on de service rendu, il

faut

de | 6e

ayv

«qui» lui rend service. Or, les parcs urbains ne sont pesorame des écosystemes avec en leur sein

de nombreux ® ®ment s, mai s

p | plus butmoinsoemarguables (et |

i st

remargués) qui sont présents dans un méme espace (et en premier lieu les arbres, les canards et les

oiseaux, les fleurs et la végétation).

g

S

LI 0Sa az2yid LIS Nedzaz O02YYS dzy | aaé%
0 SRSIEADBIOQ&NAE L2 dzNJnahSéturelsj odzaxiffidiels paur2
OSNIiFAyaod [ y2idA2y RS aSNIA(
Les espacesvertssordza 02 YYS RS& tASdzE 2G t Q2y
(principalement une coupure avec la ville) ou qui apportent quelque chose (généralen
dubiens iNBX RSOt AYyS &a2dza RAFFSNByida | R2S
fictif), maisLJ- & &a2dza F2NX¥S RQdzy &SN

o U
Q¢ ¢

Sa
02 a

N

4.2 Enquéte par questionnaire

421¢LINBaSyial A2y RS f QSOKFYyGAft2y

L 6 [@&ntillon étudié se compose de 130 questionnaires réalisés dans six espaces verts urbains

des préfectures de la région Centre.
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Bourges et Chartres sont sous

En tame de répartition par villes,

\\}6 ‘ ,b(\c’ 6\9 g 7 O\‘;\' Qo?f’ représentés. Cela est di en partie aux
<0 KQ' <b\ ,bﬁ\' 0\ & conditions climatiques |
@) ') ,&’b QP ainsi que la spécificité des lieux, rendant
\{’b plus difficile | a passat
C guestionnaire.stuth | doppo:
_ _ terrain ou les usagers se sont montrés
Figure25: Effectif par parc plus disponibles pour répondre et la
météo fut plus clémente.
:]Ta?éssd“a Entermesde ®p arti ti on ,par cl i
— T la totalit® de | 6®chantill on
320.40 quodi l exi ste une <cedesaine o
40-50 terrains. En effet, un jardin ouvrier comme Tours
B 50-50 concentre une majorité de personnes de plus de 60
plus de 60 ans, celas 6expl i que p audiner d e u x
demande du temps et de | a d
une activit® plus awcessi bl

Figure26 : Effectif par ages
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acti fs. Par aill eurs, l es parcelles sont parfoi s
renouvellement des jardiniers et ces derniers vieillissent.

A |l 6oppos®, | e Parc historique do OQainsi®sepapslatisne t r ou
de jeunes de moins de 25 anslagjemensurreprésentée

Gl obal ement , | 6®chantill on e
répartition hommdemme.

Léanalyse se fera donc par type
familiaux, espace semmaturel & i n do6®qui | i brer |
réponses et permettre une analyse plus pertinente.

B Homme M Femme

Figure27 : Effectif par sexe

4.2.2 Perceptions de ka nature»

Avant de détailler notre analyse sur les services écosystémiques culturels rendus par les espaces
verts urbains a travers les disce et les usages, il est intéressant de faire un point sur les différentes
visions de ce que représente la nature pour les usagers. En effet, les enquétés associent souvent les

espaces verts ou ils se trouvent a des espacesaturels » opposés aux espx urbains.
1 est donc primordial de comprendre ce ~ quoi [

4221¢[ F bl Gdz2NBz 0O0QSad |jdz2 A

Parmi | es questions du quedsrnérone délinitone, | 6une ¢
succinctede la natureG®n ®r al ement , cdest une question qui su
réflexion Rares sontceux qui ont pu y répondre spontanément.

Les réponses, bien que variéssiegroup@t dans diverses catégories dont le graphigtdessous
détaille le contenu.

Il est possible que des réponses rentrent dans deux catéglariiess. Ainsi, 62% de notre
échantillon considére que la nature se rapporte a éleeits naturels. Parmi el6 % font référence
a la flore (dont 47 % arbres et 55 % a la végétatiomephkantes) et 32 % font référence a la faune
(dont deux tiers aux animaux et un tiers aux oiseaux).

35% définissent la nature comme un espace deétieret de liberté. Nous verrons par la suite dans

| 6anal yse que | es ®| ®rasohtengpode pagiaded élémeantp @atutels.” c e
18 % considérent que la nature est un esparedce hor s de | 6homme e, donc s
intervention de | 6hommeprésef/éeé t sdoovppooea aex | h6 % ad
considérant lmature comme un espace de loisirs possédant des aménagements.

11 % citent des bruits et des odeur s, ®l ®ment s (
nature un ® ®ment indispensable " | aygiag avedoba
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6 % voient en |l a nature un ® ®ment esth®tique |
entretenue devient alors un espacgagvage».

3% enfin considérent que tout est naturel, cette vision est souvent attaché 6 i di®remedaite | 6
partie intégrante de la nature, et que ses réalisations ne peuvent donc pas étrenugéasurelles.

7% des réponses ne peuvent étre classées ici, elles se rapportent parfois & des exemples précis, des
notions de spiritualité, mais égalen des réponses dont nous peinons a comprendre le sens.

Selon vous, qu'este que la Nature ?
70%

60%
50%
40%
30%
20%

10% 18%
0%

62%

35%

16%
2]

SV & S & (2 X
¥ <& 5(,/\‘2* Q& &Q/((‘ E)Q’& @ ’b&k } ?,}\e o
& \‘<§ Qé’“& & o & &
(JOG) Ad . Q,b -eﬁ\’b \Q{& O“ﬂ O
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Figure28: PrincipaleNB LI2 yaSa t I | dz8a ( A 2e/quela natdrg’seljndashis 1j»dzSa Y20 X |jdzQSai

Le tableau cidessous reprend les principales réponses donogeguastions demandant de
citer des espaces qui ne seraient pas du tout naturels (niveau 0) et des espaces trés naturels (niveau 5).
En gras sont inscrits les éléments dont la relation est trés significative.

30 % = ville, quartier, ZI 37 % = forét, campagne, montagne, etc.
24 % = béton, routes 19 % = présence de faune et flore

11 % = artificiel, trop entretenu 14 % = sauvage, sans intervention

10 % = batiments 12% =ici

Figure29: Espacesaturels et non naturels. Réalisation tableau : M Launay

La distinction qui est faité&ci renvoie aux conclusions faiked ans | 6 anal ysle des ¢
nature est opposée a la ville, la végétation est opposée au béton. Ainsi, le sentincenipde = avec
la ville de | 6utilisateur | orsquéil fr®quente un
qudest | a nature, comme ® ®ment oppos® ~ | 6urbai
Lorsque | 6on demande aux wusager s denatarelgaetour | es ®
débeux dans un parc, cette opposition revient de
associ ®s aux arbres et " l a v®g®tati on, ensuit e
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concernant avant tout les infrastructyrespui s | es al |l ®es et | es jeux p-

apport&p ar | 6chdanm®@n asgamsidéréstcomme en dehors de ce qui estturel». Plus
surprenant se trouveparmi les éléments non naturels des éléments qui sont assocgiésgdacomme
|l es fl eur s, |l es | ®gumes, | e sles aenlgalgaessorte déRaturée f f et |
166 eéléments de nature : 109 infrastructures [cabanes, bar, bancs,
7% arbres poubelies)
38 végétation, plantes 42 allées, routes, béton
47 animaux 23 jeux, manéges
45 eau, riviéres, ... 21 éléments de nature légumes. arbres, fleurs)

Figure30: Héments naturels et non naturels cités. Réalisation tableau : M Launay

Selonlesusagers ce qui est naturel de c entdedainaturee | 6es
de | 6®IG@Me¢ mtu X ( v ani maux, construction artificiel
déautres crit res, c o mmenonpdaer | edxheormpet peoceliadnidnt er v e

d®vel oppement dobéun espace.

Ceci illustre la variété de perceptions et de définitions qui peuvent se cacher sous lesanots>«et
« naturels» dans les discours des usagers. Il ne faut donc pas considérer que les différents sisages de
espaces naturels sont | i ®mrtagés panles utitisateues. per cept i on

ﬁ\lous pouvons cIasserespbaeeraturebedpsru@gg

en deux grandes catégories

1- Un espace compos® do® ®ment s
d®vel oppent et interagissent e
| 6homme intervient 11l d®nat uluse

un espace vert est entretenu et aménagé, moins il est naturel

22 Un espace compos® do6® ®ment s
par | 6homme. Un espace qui se
\ plus naturel mais sauvage. /
Le sexe et | @p&lgeauconpla perteptioreestbédgniece qui estecherché dans
un espace vertld ne jouent pas non plus un gradtk dans la construction de la définition de la nature
pour | dusager. Par contre | 6©ge joue un rtle dan
- Jusqubd trente ans, |l a nature est per-wue avan
Un espace natur el est un espace qui néest pas
l a main de | 6homme.
- Jusqubd 50 ans, l a nature est consi d®r ®e dan
naturel s, | 6eau, eat npaetru-rueel clo mneen cuonr et osubti.n clar
sans entretiens excessif, et sbéboppose aux b®t

- A partir de 50 ans et adela, la nature devient un espace entretenu, taillé, pris en charge. Un
espace qui serait abandonpéu taillé ou qualifié de sauvage sera jugé non naturel. Un espace
natur el se compose dbébam®nagement, et do®l ®me
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est h®tique. En ef f eda,un gspacernatwet dstieau» et anteggece r i e d
non naturel est qualifié de «pasbeau Cdest | di ntervention de |
sauvage natur el parce qubaccessible et am®nac

4.2.22 La Nature, a quoi ca sert ?

Les questionnaires font ressortir deux valeurs contradictoiresD 0 u n & natpra est vue |

comme un écosystéeme ayant de la valeur potmfuime . Déautre part, l a natu
®l ®ment directement reli® “ | 6homme et ~ des not
les espaces verntsbairs,auneut i | it ® pour | 6homme, mais ~ aucun r
nbapparait dans | es r®ponses.

Le tableau cdessous fait suite & une série de questions sur la diversité présente dans le parc. Aprés avoir
identifi® | es ® ®me®st daqusdil betspawcee veeirter $iusage
de cette diversité au sein du parc.

34 % : apporter de la nature en ville

34 7% : apporter des refuges aux animaux
18 % : montrer que la nature existe

15 % : offrir un cadre plus naturel

Figure31: A quoi sert la diversitdans &s espaces verts urbains ?

A part égale, les réponses citent la diversité commapport de ®«ature» en ville et donc un
impact positif pour la ville et ses habitants. Nous avons vu plus haut que chaque usager avait une idée
variable des composantes et des laigatde la nature pour une vilkeinsi cet impact positif ne pourrait
étre rapporté a un élément précis. Par ailleurs, la diversité est également percuepportaaides

refuges aux ani maux, d o nc -néme d sé maintehiridan®un tham état.6 ® c 0 S
La distinction ici dérelpnatuesoiscomme lure entitd ayant uneevalaire ¢ o n
intrins que et dont | es composantes peuvent ne p
espace directement mai ntenu par | 6homme et donc
humaines.

Ces visions de | a nature influence | a percept
bienfaits qudéil pour r aiettsacensidératiotedamaturekilrse serftira gus, s el
asonaisedansunespacequicopeo nd ~ ce qui sdbapproche de son i

un espace qubil ne tr
66 % ca a de l'importance La question concernan

Moins propre (31%), moins esthétique (37%)
Plus génant pour les activités (21%)

Plus d'intérét pour les animaux (20%)
Aspect plus naturel (16%)

interrogés sur les espaces a la
végétation moins entretenue est
rev®|l atrice. 66% juge:l
moins tondi et moins taillé a de

| 6 i mp oRatmaeuw environ un

Figure32: Quelle importance a un espace moins tondu ?

tiers jugent que cel@st moins propre, moins
esthétique et plus génants pour leurs activité.
Parallelement 20% jugent que la végétatimins tondue profite aux animaux et 16% trouvent cela plus
naturel. Ces réponses illustrent bien deux visions principkelés nature qui se détachent.

Paradoxal ement , un m° me usager peut - l a fo
est h®ti qgue et reconnaitre quoume afna urtahuex .t arddaipwer
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déun espace ne d®pend donc pas du bon ®tat ®&col

considére o mme b ®n ®f i q u ene’le rehdiagasméecessairement appréesbligeux de
| 6usager ,égakmentf o s6¢ ¢ @&stbienfait pour | dhomme.

(

4 N

Nous pouvons noter deux visions principales tleé«u t» dd la nat®e

17 La nature a un intérét pour elie® me . I nd®pendamment
| 6homme, el |l e cont reudesiespécEss mai
2ila nature ° une valeur car ell e e

bien°tre en fournissant des espace

- /

4.2.3Les SEC a travers les discours

4230m [ QAYUSNBG RSa SaLl 0Sa @SNIia dz2NbBl Ay

Sur |l es 130 personnes interrog®es | ors de

| 6enqgu
des villes.

67. Les espaces de ce type sont importants dans
une ville

Taux de réponse : 100,0%

Lesespaes verts wurbains ont de
apportent de la nature en ville (57 %), un jardin pour ceux qui

TDutf,,faim.zmrd__ nében ont pas (46%) et un | ieu pl

F"utﬁ‘d'amrd'lﬁﬂ% Nous pouvons diviser en deux ¢

. usagers accordent aux espaces vertsnghis sont alors percus
Plutdt pas d'accord-0% comme:

.
[

Pas du tout d'accord 10:8%

o] Des espaces de natumpportant urjardin pour tous,
moins de surfaces bétonné en villes et fournissant un air meilleur
Figure33: Les éléments apportés par les pour la sante. . .
espaceserts 0 Des espaces de calmé la fois proches et pourtant
différensd e | 6 a mb neaquigpermetitentd@pos, sont
moinsbruyants et apportent de la couleur.
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Une coupure avec |'urbain ;
De la nature en ville (57%) Un Jardin pour ceux qui n'en ont pas (46%)
Un espace moins bétonné (26%)

Une ambiance plus calme :
Unlieu plus calme (37%) Unespace moins bruyant (6%)

De I'esthétique :
De la couleur {17%) de la gaité (8%)

Un bénéfice pourla santé ;
Un meilleur air & respirer (20%)

Figure34: Leséléments que les espaces verts procurent a la ville

Les Parcs sont jug@sportantspour la ville lls sont des espaces de nature indispensables pour

créerunecopur e avec | @addpbrgausei’, Iméié dbe wilek st de leurs habitants.
Pour ceux qui partagent ce dernier avis, les parcs participent justement a cette identité a travers leurs
pl aces au sein des villes, | eurs histoires, | eur

Les parcs urbains sont donc a la fois des espaces2Seensez-vous que cet espace participe 2
différenciant de la ville par leurs caractéristiques et leurgentité de la ville et de ses habitants ?

fonCtionS maIS Sﬁy inscriVTauxderéponse;100,0% ‘quﬁ
a la construction de la ville. Etant géographiquemeatlis
quartiersauxxvi | | es dans | esque-lad , i
m° me titre guodun bo©ti ment ace
spécifique- une place admise et reconnue au sein de la vill
participent & son identité.
BN Oui WEEN Non MM NSP
Figure35:[ QA Y LJ2delli 192013 0Sa @S|

de la ville

Figure36:LesSt SYSy (ia ljdzA LI NIAOALISY(d t

Cettevaleur patrimoniale accordée aux espaces verts est principalement visible lorsque le parc
poss de une histoire forte. Caaiontsolventévouéavecot a mme
la ville etdont lesanecdotesur la forme ou la localisation sont légidfaisee | a peut sdappl ic
toutes | es f og PoaerexedpleelejgdndesBendes asttun ancien jardin religieux,
le parc Pasteur a Orléans est construit sur un cimesrigrtis de la Bergeonnerie ont éénné a

|l a mairie par un particulier sous |l a condition d
La connaissance de | 6histoire dbébun parc, mai s au
avec (habitudesdefffuent ati on, | i eux ayant wun | ien ®moti on
vert dans le quartier et dans la ville, et lui donne une valeur patrimoniale. Cette valeur renforce le lien
entre | busager et | 6espace vert
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